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Skroty

ref — koreferencja

ident — koreferencja identyczno$ciowa

bridg — bridging, relacja semantyczna oparta na metonimii, bliska mero-/holonimii'

PN — nazwa wlasna (proper name)*

NP — fraza rzeczownikowa definiowana zgodnie z wytycznymi do anotacji na potrzeby chunkera Adama
Radziszewskiego

AgP — fraza uzgodniona (agreement phrase), fraza uzgodniona pod wzgledem przypadka, rodzaju i liczby
z ew. dodatkiem wyrazow nieodmiennych ze wzgl. na przypadek, rodzaj i liczbg (adv lub qub),
definiujemy ja zgodnie z wytycznymi do anotacji na potrzeby chunkera Adama Radziszewskiego

Pron — zaimek osobowy (ja, ty, my, wy, on, ona, ono) lub wskazujacy (ten, ta, to, ow, owa, owo), takze
zaimki przystowne okreslone oznaczajace miejsca (tu, tam, stamtqd, stqd, tamtedy, tedy)

Ppron — zaimek osobowy (ja, ty, my, wy, on, ona, ono)

@ — podmiot domyslny

DE — poziom znakowania koreferencyjnego (od discourse entity).

podkreslenie - podkreslenie oznacza anafornik

[ ] - nawiasy okre$laja granice fraz

* - gwiazdka oznaczamy niewlasciwe anotacje (przyktady biedne)

CN - rzeczownik pospolity (od common noun)

APP - apozycja, definicja w zgodzie z wytycznymi do anotacji na potrzeby chunkera Adama
Radziszewskiego

DD - deskrypcja okreslona

ID - deskrypcja nieokreslona

Wstepne zalozenia

Przyjmujemy nastgpujace kryteria wyznaczania relacji anaforycznych:
e Znakowac bedziemy korpus powstajacy w ramach projektu SYNAT, tj. InfiKorp. Probki maja dtugosé¢
ok. 300 wyrazéw tekstowych.

e Znakujemy wylacznie podtyp identycznoSciowy typu ref (identycznos¢ referenta dwoch wyrazen
jezyka, = podtyp ident).

! bridging to relacja pomiedzy zbiorem, a elementem tego zbioru, np. w konstrukcji:
wielcy polscy poeci:
e Julisz Stowacki
e Adam Mickiewicz
e  Wincenty Pol
to np. relacja pomiedzy [Juliusz Stowacki] a [poeci]. Por. Koreferencja a metonimia.

2 PN to w zasadzie nazwa wlasna, ale zdarzaja sie np. nazwy narodowosci, typu Francuz. Szerzej o tym w
podrozdziale poswigconym frazom NER-a (ponizej).



e Poniewaz nie dysponujemy uzytecznym parserem glgbokim dla jezyka polskiego, nie bedzie mozliwe
znakowanie relacji pomigdzy rownoznacznymi (chodzi tu o znaczenie referencyjne, tj. majacymi ten
sam referent) frazami nominalnymi (nazwa wlasna - fraza rzeczownikowa). Z catego drzewa relacji
nie bedzie bowiem mozliwosci wyciagnigcia dowolnego poddrzewa skladniowego. Skorzystac
musimy z dostepnych parserow plytkich, tj. chunkera Adama Radziszewskiego i Spejda.
Zdecydowali$my si¢ na uzycie politechnicznego chunkera, Spejd begdzie wykorzystywany na etapie
uczenia mechanizméw sztucznej inteligencji. Znakowaé bedziemy zatem pomigdzy mozliwymi
chunkami (poziom parsera ptytkiego) a nazwami wlasnymi (poziom NER).

e Zakladamy, ze jednostkami podstawowymi na poziomie chunkingu bgda najmniejsze uzgodnione
frazy rzeczownikowe lub przyimkowo-rzeczownikowe nazwane przez nas AgP. Glowa AgP musi by¢
tozsama z gtowa frazy, ktora by zaznaczyt parser gieboki. Na przyklad we fragmencie

Piotr Wielki byt carem Rosji. Wiladca najwickszego panstwa w Europie lubit kqpac sie w Morzu
Czarnym

nie mozemy oznaczy¢ jako jednej frazy Wiadca najwiekszego panstwa w Europie ani najwiekszego
panstwa w Europie. Nie przewiduja tego nasze wytyczne do znakowania na potrzeby ptytkiego
parsingu. Ponizej to “idealne” parsowanie w przypadku koreferencji oznaczamy przez gwiazdke (na
poziomie DE*):

PN: [Piotr Wielki] byt carem [Rosji]. Wiadca najwiekszego panstwa w [Europie]

lubit kqpac sie w [Morzu Czarnym)].

AgP: [Piotr Wielki] byt [carem] [Rosji]. [Wiadca] [najwickszego panstwa] [w Europie] lubit
kapa¢ sie [w Morzu Czarnym].

DE*: [Piotr Wielki - 2] byt carem [Rosji - 1]. *{Wtadca {najwickszego panstwa w Europie - 1}
2} lubit kqpac sie w Morzu Czarnym.

DE: [Piotr Wielki - 2] byt carem [Rosji - 1]. Wladca-2 najwiekszego panstwa-1 w Europie lubit
kapa¢ sie w Morzu Czarnym

Wyjasnienia skrotow: PN - nazwa wlasna (poziom NER), AgP - rzeczownikowa badz
przyimkowo-rzeczownikowa fraza nominalna (poziom ptytkiego parsera), DE - poziom
znakowania anafory, na tym poziomie nawiasem wydzielamy poprzednik, a podkre$leniem -
anafornik, numerki oznaczaja, ktory anafornik odpowiada ktéremu poprzednikowi.

Nawiasem wasiastym { } oznaczamy granice naktadajacych si¢ “idealnych” anafornikow. Niestety, nie
dysponujemy idealnym parserem, ktory doprowadzitby nas do fraz zagniezdzonych (do nawiaséw
wasiastych). Na poziomie tego nieistniejacego parsera glgbokiego frazy Wiladca najwickszego
panstwa w Europie 1 podrzedna fraza najwiekszego panstwa w Europie (thustym drukiem zaznaczamy
glowy) bylyby dostgpne (warstwa DE*), my - niestety - zatrzymujemy si¢ z przyczyn obiektywnych
na poziomie fraz chunkerowych, ktdre zawieraja obie te glowy (warstwa DE). Podstawa jest tu zatem
poziom AgP:



AgP: [Wladca] [najwickszego panstwa] [w Europie].

Pierwsza fraze taczymy koreferencja z nazwa wiasna Piotr Wielki, druga frazg taczymy koreferencja z
nazwa Rosja. Rozbudowana definicja fraz AgP pojawia si¢ w podrozdziale po$wigconym podtypowi
koreferencji PN-AgP.

Zajmujemy si¢ wylacznie relacja pomiedzy nazwa wlasna (proper name = PN) a fraza AgP
(uzgodniona, definiowana identycznie jak w plytkim parsingu) oraz podmiotem domyS$lnym.

Z odmian referencji identycznosciowej (ident) bierzemy pod uwagg nastgpujace typy relacji
anaforycznych:

- relacje¢ pomigdzy dwiema frazami nominalnymi, z ktorych jedna jest nazwa wilasna, a druga fraza
uzgodniong chunkera politechnicznego (typ. PN-AgP);

- relacj¢ pomigdzy nazwa wlasng a podmiotem domys$lnym (typ PN-Q);

- relacje pomigdzy nazwa wlasna a fraza uzgodniona zawierajaca zaimek osobowy (Ppronl2 oraz
Ppron3), wskazujacy (ten, ta, to, ow, owa, owo, tamten, tamta, tamto) oraz okre§lone zaimki
przystowne oznaczajace miejsce (fu, tam, stqd 1 stamtqd, tamtedy, tedy) (typ PN-Pron);

- relacje pomigdzy dwiema nazwami wlasnymi (typ PN-PN).

Jezeli zadna z fraz nominalnych nie jest nazwa wlasna, koreferencja pomigdzy frazami nie bgdzie
znakowana.

Powyzszy warunek w szczego6lnosci oznacza, ze:

- nie taczymy frazy nominalnej niebgdacej nazwa wtasng z deskrypcja okreslona;

- nie taczymy frazy nominalnej nieb¢dacej nazwa wtasna z deskrypcja nieokreslona;

- nie taczymy frazy nominalnej niebgdacej nazwa wtasng z rzeczownikiem pospolitym;
- podobne ograniczenia naktadamy na odmiang koreferencji typu PN-Pron.

Laczymy za to:
w podtypie PN-PN:
- nazwe¢ wiasna z inna nazwa wiasna;
w podtypie PN-AgP:
- nazwe wiasng z deskrypcja okreslona (PN-AgP:DD),
- nazweg wlasng z deskrypcja nieokreslong (PN-AgP:ID),
- nazwe wlasng z rzeczownikiem pospolitym (PN-AgP:CN);
w podtypie PN-Pron:
- nazwe wlasna z zaimkiem;
w podtypie PN-@:
- nazw¢ wlasna z podmiotem domys$lnym (ten podtyp omawiamy bardziej szczegdtowo ponizej).

Warunkiem koniecznym jest wystapienie powyzszych fraz i wyznacznikéw w identycznym znaczeniu
referencyjnym, tj. zgodnos¢ referentow wyrazen jgzyka.



Statystyki podtypow przedstawia ponizsza tabela (sporzadzone przez Adama Wardynskiego na podstawie
10 probnie zaanotowanych probek =z korpusu InfiKorp, podkorpus Wikipedii, URL:
http://nlp.pwr.wroc.pl/inforex/index.php?page=report&corpus=7&id=99883).

Podtyp anafory liczba instancji w dziesigciu probkach InfiKorp | odsetek instancji ref ident
ref ident PN-PN 36 20,2%
ref ident PN-AgP 46 25,8%
ref ident PN-Pron 7 3,9%

ref ident PN-@ 89 50,0%

Znakowanie odbywa si¢ zawsze do pierwszej jednostki w tekscie!!!

W przypadku, gdy pojawia si¢ jednostka wczesniej, np. w nagtowku artykutu z Wikipedii, znakujemy i
tak do pierwszej jednostki z gldownego tekstu (a wige drugiej w probcee), a dopiero potem od naglowka do
tej wyroznionej jednostki z tekstu wlasciwego.

Frazy taczone koreferencja

W koreferencji taczy¢ bedziemy warstwe bytdow nazwanych z chunkami. Sam proces znakowania
poprzedzony bedzie faza bootstrappingu, na tym etapie zaznaczymy nazwy wlasne (mechanizm NER-a)
oraz wybrane chunki (ptytki parser Adama Radziszewskiego, obecnie ma 85% skutecznosci w
wykrywaniu fraz uzgodnionych, trwaja prace nad bardziej skutecznymi algorytmami). Z chunkéw liczy¢
si¢ beda przede wszystkim frazy AgP (w przypadku trzech podtypow: PN-AgP oraz PN-Pron), a takze VP
(w przypadku znakowania podtypu PN-Q).

typ PN-PN

Ten podtyp ogranicza si¢ do potaczen pomigdzy nazwami wiasnymi (warstwa NER):

PN: /Bronistaw Komorowski] przeciql wstege. [Komorowski] zapamietat te uroczystosc.
DE: [Bronistaw Komorowski] przeciql wstege. Komorowski zapamietal te uroczystosc.

PN: Ukonczyt w 1991 studia na Wydziale Prawniczym [Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego].
(...) Pracuje jako asystent w Katedrze Prawa Cywilnego na [KUL].



http://nlp.pwr.wroc.pl/inforex/index.php?page=report&corpus=7&id=99883

DE: Ukonczyt w 1991 studia na Wydziale Prawniczym [Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego].
(...) Pracuje jako asystent w Katedrze Prawa Cywilnego na KUL

Czesto te polaczenia beda miaty charakter tozsamosciowy:
PN: W swoim pierwszym sezonie w NBA w barwach [Suns] wystaqpit w 49 meczach. (...) Rozegrat
w barwach [Suns] zaledwie 3 mecze.
DE: W swoim pierwszym sezonie w NBA w barwach [Suns] wystqpit w 49 meczach. (...) Rozegral

w barwach Suns zaledwie 3 mecze.

Przed przystapieniem do znakowania tego typu koreferencji automatycznie potaczymy rownobrzmiace
nazwy wiasne (bootstrapping). Ten podtyp obejmuje ok. 50% wszystkich instancji koreferencji.

AgP - chunki poziomu podstawowego

Zanim przejdziemy do opisania kolejnych dwoch podtypoéw koreferencji, tj. PN-AgP oraz PN-Prep,
musimy wpierw zapozna¢ si¢ z podstawowymi typami fraz, ktoére maja by¢ rozpoznawane przez chunker.
Fraza AgP jest przez nas definiowana jako fraza przyimkowo-rzeczownikowa uzgodniona na przypadku,
liczbie i rodzaju. W szczegdlnosci w jednym AgP znajda si¢:
- rzeczownik i jego modyfikatory przymiotnikowe:
AgP: [czerwony zachdd] [stonca], [zielone jabluszko], [kreatywna ksiegowosc],
- rzeczownik w zwiazku zgody z liczebnikami porzadkowymi:
AgP: [pierwsza fuga] [Beethovena], [setna prosba] [drugiego premiera];
- rzeczownik z modyfikatorem imiestowowym:
AgP: [pognebiony aktor], [zastuchana primadonna], [rozochocony satyr];
- rzeczowniki w apozycji (takze z okre§lnikami):

AgP: [pan doktor konik polny], [rozochocona pani doktor],

- wymienione powyzej czgSci mowy w potaczeniu z nieodmiennymi (przez przypadek, liczbe i rodzaj)
czesciami mowy (tj. qub lub adv), jesli tylko sa konotowane przez inne sktadniki frazy AgP:

AgP: [pognebiony bardzo doktor], [zastuchana wciqz primadonna], [nieco kreatywna ksiegowa];



- do tych fraz zaliczamy tez przyimki rzadzace przypadkiem rzeczownika:
AgP: [doktor pognebiony] [przez lata niewoli];
- liczebniki gtéwne (klasa num w KIPI) traktujemy jak rzeczowniki, moga by¢ zatem o$rodkami AgP:

AgP: [dwoma Zohierzami] interesowaly si¢ [dwie panienki] [z okienka],
NP: [dwoma Zolierzami] interesowaty si¢ [dwie panienki z okienkal;

- podobnie jako rzeczowniki sg traktowane zaimki rzeczowne kfos, cos (klasa subst w KIPI):

AgP: [Ktos] powiedzial: [Cos] tam widac?
NP: /[Ktos] powiedziat: [Cos] tam widac¢??

W rzeczywistosci frazy AgP zawierajace nadrzedny sktadniowo przyimek to frazy przyimkowe (PrepP).
Frazy tniemy w miejscu, gdzie zmienia si¢ charakter uzgodnienia (np. przypadek, rodzaj).
Przyimkowo-rzeczownikowe frazy AgP moga by¢ nieciagte, takie frazy zszywamy:

AgP: [pobity bardzo - 1] [kijem bejsbolowym] [pan doktor - 1].

NP - (maksymalne) frazy nominalne chunkera

W anotacji sktadniowej nadrzedne frazy przyimkowo-rzeczownikowe (lub rzeczownikowe) nazywamy
NP (Nominal Phrase). Definiujemy je jako najwigksze w hierarchii sktadniowej poddrzewa majace
dystrybucje rzeczownikowa (przymiotnikowa). Pelnia one w strukturze predykatowo-argumentowej role
argumentow.

Nie znakujemy koreferencji w obrebie jednej frazy nominalnej, np. pomigdzy PN zawierajaca glowe
nadrzednej frazy rzeczownikowej a AgP zawierajaca glowe podrzednej frazy nominalnej (gwiazdka w
wierszu DE* oznaczamy niewlasciwe anotacje, wlasciwe anotacje podajemy w wierszu DE):

DE*: *[Piotr Wielki] zwany *Carem Uwodzicielem
DE: Piotr Wielki zwany Carem Uwodzicielem
NP: [Piotr Wielki zwany Carem Uwodzicielem].

W przyktadzie podanym uprzednio

Piotr Wielki byt carem Rosji. Wiadca najwiekszego panstwa w Europie lubit kqpac sie w Morzu

Czarnym

3 Tam to zaimek przystowny (przypomina przystowki), dlatego nie moze by¢ traktowany jak rzeczownik
(nalezy do klasy qub w tagsecie KIPI).



na poziomie NP otrzymamy (dla porownanie podajemy warstwe AgP, wytluszczonym drukiem):

NP: [Piotr Wielki] byt [carem Rosji]. [Wiadca najwiekszego panstwa w Europie] lubil kapac sie
[w Morzu Czarnym]

AgP: [Piotr Wielki] byl [carem] [Rosji]. [Wladca] [najwickszego panstwa] [w Europie] lubil
kapac sie [w Morzu Czarnym].

Teoretycznie wigc mogliby$smy znakowac koreferencj¢ w ten sposob:

DE*: [Piotr Wielki - 2] byt carem [Rosji - 1]. *[Wiadca [najwickszego panstwa AgP-1] w
Europie - NP-2} lubit kqpa¢ sie w Morzu Czarnym

tj. koreferencje Wiadca najwickszego panstwa w Europie <> Piotr Wielki na poziomie NP, a koreferencjg
najwieksze panstwo w Europie <> Rosja w okrojony sposob na poziomie AgP (najwieksze panstwo <>
Rosja)*. W rzeczywistosci jednak do poziomu NP mozemy w prosty sposéb dojs¢, korzystajac z frazy
AgP zawierajacej glowg nadrzg¢dnej frazy NP. Jezeli bowiem jako anafornik do poprzednika Piotr Wielki
wybierzemy rzeczownik wladca (AgP), ktory to wyraz jest nadrzednikiem catej frazy wiadca
najwiekszego panstwa w Europie (NP), to mozemy by¢ pewni, ze anafornikiem jest cala ta fraza NP:
AgP: [wladca] [najwiekszego panstwa] [w Europie]
|
V
NP: /wladca najwiekszego panstwa w Europie]

Z tego powodu skupiamy si¢ wylacznie na frazach AgP w przypadku podtypéw PN-AgP, PN-Pron.

typ PN-AgP
Ten podtyp koreferencji (PN-AgP) obejmuje ok. 2 wszystkich instancji koreferencji w tekstach
(oszacowanie na podstawie Wikipedii). Oto gar§¢ przykltadow:

PN: /Bronistaw Komorowski] byt nieuchwytny. Prezydent caly dzien unikal dziennikarzy.

AgP: [Bronistaw Komorowski] byt nieuchwytny. [Prezydent] [caly dzien] unikatl [dziennikarzy].
VP: Bronistaw Komorowski [byl] nieuchwytny. Prezydent caly dzien [unikal] dziennikarzy.

DE: [Bronistaw Komorowski] byt nieuchwytny. Prezydent caly dzien unikal dziennikarzy.

PN: [Wliadimir Putin] na wakacje jezdzi nad [Morze Czarne]. Premier [Rosji] lubi ptywac.
AgP: [Wladimir Putin] [na wakacje] jezdzi [nad Morze Czarne]. [Premier] [Rosji] lubi plywac.
VP: Wladimir Putin na wakacje [jezdzi] nad Morze Czarne. Premier Rosji [lubi ptywac]

* Przez okrojony mamy tu na mysli to, ze fraza AgP najwieksze panstwo stanowi tylko czg$¢ frazy
“idealnej”, tj. najwieksze panstwo w Europie.
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DE: [Wladimir Putin] na wakacje jezdzi nad Morze Czarne. Premier Rosji lubi ptywac.

PN: [Napoleon Bonaparte] byt cesarzem [Francuzéw]. Wtadca nie respektowalt traktatéw.’

AgP: [Napoleon Bonaparte] byt [cesarzem] [Francuzow]. [Wiadca] nie respektowat [traktatow].
VP: Napoleon Bonaparte [byt] cesarzem Francuzow. Wiladca [nie respektowal] traktatow.

DE: [Napoleon Bonaparte] byt cesarzem Francuzow. Wiadca nie respektowat traktatow.

W powyzszych przyktadach pojawia si¢ fraza czasownikowa VP, szerzej omowimy ja przy okazji analizy
podtypu ref ident PN-@. Znakujemy na poziomie DE Premier, a nie *Premier Rosji, poniewaz odnosimy

si¢ wylacznie do fraz AgP zawierajacych glowe frazy nominalnej, ktorej referent jest identyczny z
referentem nazwy wiasnej [Wladimir Putin].

Na pozniejszym etapie uczenia maszynowego na korpusie takie okrojone frazy AgP bedzie mozna
rozszerzy¢ do rozpoznawanych przez chunker fraz NP na zasadzie tozsamosci gtow obu zagniezdzonych
fraz (wytluszczonym drukiem zaznaczamy gtowy fraz®):

AgP: [Wladimir Putin] [na wakacje] jezdzi [nad Morze Czarne]. [Premier] [Rosji] lubi ptywac.

V
NP: [Wladimir Putin] [na wakacje] jezdzi [nad Morze Czarne]. [Premier Rosji] lubi ptywac
DE: [Wiadimir Putin] na wakacje jezdzi nad Morze Czarne. Premier Rosji lubi plywacé.

Strzalka oznacza mozliwe przejscie od frazy AgP do frazy NP, o ile maja t¢ sama gtowe. Na poziomie
DE’ uzyskaliby$my koreferencje:

DE’: [Wladimir Putin] na wakacje jezdzi nad Morze Czarne. Premier Rosji lubi ptywac

Prim w DE’ oznacza, ze taka koreferencj¢ uzyskujemy w wyniku transformacji AgP -> NP (przy
tozsamosci gléw).

typ PN-Pron

Szczegdlnym przypadkiem frazy AgP naszego chunkera jest fraza zbudowana na bazie zaimkow
osobowych 1 wskazujacych. Tego typu frazy AgP okre$la¢ bedziemy na potrzeby anotacji anafory
skrotem Pron. Ze wzgledow oczywistych zaimki taczy¢ si¢ beda wylacznie z nazwami wlasnymi
(znakujemy wytacznie relacje typu PN-X):

AgP: [Bronistaw Komorowski] szedt [pewnym krokiem]. Tylko [on] znal [droge] [na skroty].
NP: [Bronistaw Komorowski] szedt [pewnym krokiem]. Tylko [on] znat [droge na skroty].

5 Co prawda Francuz nie jest nazwa wiasna (moze wystepowac w zdaniu X jest Francuzem w pozycji
predykatu), jednak na poziomie NER-a jest znakowany jako fraza PN.
¢ W przypadku apozycji przyjmujemy arbitralnie, ze glowa frazy jest pierwszy z lewej rzeczownik.
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PN: [Bronistaw Komorowski] szedt pewnym krokiem. Tylko on znat droge na skroty.
DE: [Bronistaw Komorowski] szedt pewnym krokiem. Tylko on znat droge na skroty.

AgP = NP: [Adam] powiedzial: ,, To [ja]!”
PN: [Adam] powiedzial: ,, To ja!”
DE: [Adam] powiedzial. ,, To ja!”

Formy jego, jej, ich uzyte w funkcji przydawki Laskowski (1998: 339) uznaje za zaimki dzierzawcze
nieodmienne. Morfeusz nie czyni rozrdznienia pomigdzy uzyciem przydawkowym (z jego fuzjq, z jej
dwulufkq, z ich broniq krotkq), a uzyciem dopehlieniowym (nie zastrzelil ani jego, ani jej, ani tym
bardziej ich), traktujac oba te uzycia jako formy jednego leksemu (on, ona, oni, ppron3).

My idziemy tropem Morfeusza, uznajac uzycia przydawkowe za dopeliacze odpowiednich zaimkow
osobowych. Takie uzycia znakujemy:

[Piotr-1] miat fuzje, a [Ania-2] dwulufke. Jego-1 bron wystrzelila, a jej-2 - nie.

Por:

[On] mial fuzjg, a [ona] dwulufke. Piotra-1 bron wystrzelita, a Ani-2 - nie.

Analogicznie znakujemy uzycia dzierzawcze (dopetniacz dzierzawczy) od rzeczownikow pospolitych i
nazw wlasnych (por. nizej).

Wyjatkowo traktujemy zaimki przyslowne okreslone fu i tam, stamtqd 1 stqd, tedy, tamtedy. Jako
przystowki (klasa qub tagsetu KIPI) nie moze tworzy¢ fraz AgP, NP czy AdjP albo VP (nie moze by¢

ich gtowa), moze jednak - jako okreslenie czasownika czy imiennej czgsci mowy - wchodzi¢ w ich sktad:

VP: Wyspa Opatowicka [zaludnita sie] pijanymi studentami. Spokojni turysci [uciekali stamtqd].
AgP: [Wyspa Opatowicka] zaludnita sie [pijanymi studentami]. [Spokojni turysci] uciekali
stamtqd.

PN: [Wyspa Opatowicka] zaludnita sie pijanymi studentami. Spokojni turysci uciekali stamtqd.
DE: [Wyspa Opatowicka] zaludnita sie pijanymi studentami. Spokojni turysci uciekali stamtqd.

Nazwe¢ Wyspa Opatowicka bedziemy taczy¢ z tymi zaimkami przyslownymi na poziomie tokenow, a nie
fraz.

typ PN-O

Ostatnim wyréznionym przez nas typem anafory jest relacja z podmiotem domys$lnym. Relacje t¢ na
poziomie anotacji znakowaé bedziemy pomigdzy orzeczeniem z podmiotem domys$lnym a nazwa wtasna,
ktorej podmiot domys$lny odpowiada. Na etapie maszynowego uczenia do orzeczen dodane zostana
elementy zerowe, a polaczenia z nazwa wlasna zostana na nie przesuni¢te z fraz czasownikowych
chunkera (VP)
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AgP=NP: [Bronistaw Komorowski] zreferowat [trzy projekty]. Wygladat profesjonalnie.

VP: Bronistaw Komorowski [zreferowal] trzy projekty. [Wygladal] profesjonalnie.
DE: [Bronistaw Komorowski] zreferowat trzy projekty. Wygladal profesjonalnie.

Poniewaz na poziomie znakowania skladniowego nie uwzgledniamy potaczen podmiotu w zdaniu
nadrzednym z orzeczeniem w wypowiedzeniu podrzednym, takie potaczenia mozemy znakowaé (=
znakujemy) jako PN-O:

NP: [Szpital Dziecigtka Jezus], [ktory] miescit sie [przy ulicy Lindleya], przeniesiono [poza
miasto].
DE: [Szpital Dzieciqtka Jezus], ktory miescil sie przy ulicy Lindleya, przeniesiono poza miasto.

Tak samo nalezy postapi¢ w wypowiedzeniu ztozonym wspotrzednie:

NP:

- [Witek]! [MJj ztoty Witek]!

[Chiopak] sie obejrzal, [zrebaka], [na ktorym] jechal, powstrzymat i mrukngt: — Cegoj! A
gdzie!... To psinorody dopiro, zaro w skode kiej swynie!

Pchnal [swego konia], obegnatl [rozpraszajqce sie] [po drodze i zbozu] [stado zZrebiqt], spedzit
[w kupe] i podjechat znowu [pod parkan okalajqcy] [ogrdd].

DE:
- [Witek]! Moj ztoty [Witek]!
Chiopak sie obejrzal, Zrebaka, na ktorym jechal, powstrzymat i mrukngl: — Cegoj! A gdzie!... To

psinorody dopiro, zaro w skode kiej swynie!
Pchnal swego konia, obegnal rozpraszajqce sie po drodze i zbozu stado zZrebiqt, spedzit w kupe i
podjechat znowu pod parkan okalajqcy ogrod.

Frazy AgP czy gtowy fraz AgP?

Znakowanie sktadniowe, na potrzeby NER-a oraz koreferencji przebiega rownolegle. Z tego wzgledu nie
jesteSmy w stanie zagwarantowaé, ze znakowanie koreferencji bedzie poprzedzone znakowaniem
sktadniowym. Chcemy mie¢ za to teksty korpusowe oznakowane pod katem bytow nazwanych przed
anotowaniem koreferencja.

Rodzi to pewne komplikacje. O ile bowiem jedna cze$¢ procesu anotowania (byty nazwane) bedzie w
anotatorze (Inforex) dostepna, o tyle druga czgs¢ (poziom skladniowy chunkera) trzeba bedzie sobie
odtwarza¢. By unikna¢ zamieszania, anotator powinien mie¢ do$wiadczenie w znakowaniu chunkow.

W przypadku gdy tekst danego podkorpusu ma oznakowane frazy AgP czy VP, postgpujemy zgodnie z
tekstem tej instrukcji. Natomiast gdy znakowania sktadniowego jeszcze nie przeprowadzono, znakujemy
wylacznie glowy (za gtowe uznajemy pojedynczy token), majac w pamigci ksztatt wtasciwej frazy AgP
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czy VP, tj. tej, ktorej glowa jest znakowany token. Po “wyobrazeniu” sobie docelowego ksztattu AgP czy
VP mozemy z powodzeniem stosowaé wszystkie reguty tej instrukcji.

Przypadki graniczne - zasady szczeg6towe
zaze¢bianie si¢ typow PN-AgP oraz PN-PN

1. Zdarzy¢ si¢ moze, ze w anotowanym tekscie pojawi si¢ mozliwos$¢ znakowania na kilka mozliwych
sposobow, chociazby w takim przyktadzie:

Achilles szalejqcy zabit Hektora. Wojownik Achilles pastwit sie nad ciatem.
Mamy tu dwie frazy nominalne powiazane relacja identyczno$ciowa:

Achilles szalejqcy - wojownik Achilles
oraz

Hektor - cialo
O ile w drugim przypadku sprawa jest jasne - mamy do czynienia z typem PN-AgP, o tyle w pierwszym
przypadku nie do konca wiadomo, czy znakowaé¢ typ PN-PN, czy moze PN-AgP. Mozliwosci
przedstawiamy ponizej:

AgP: [Achilles szalejqcy] ... [wojownik Achilles]

PN: [Achilles] szalejqcy ... wojownik [Achilles]

DE: [Achilles] szalejqcy ... wojownik Achilles - typ PN-AgP
[Achilles] szalejqcy ... wojownik Achilles - typ PN-PN

We wszystkich tych przypadkach bedziemy wybiera¢ znakowanie PN-PN:

PIERWSZENSTWO MA ZNAKOWANIE POMIEDZY PN (PPN)

0 W zwiazku z ograniczeniami naktadanymi przez NER i chunking na ksztatt fraz
(dysponujemy frazami PN, AgP, niekiedy rowniez NP) pojawia si¢ mozliwosé
znakowania koreferencji na kilka réznych sposobow. Jezeli jest to mozliwe, znakujemy
najpierw pomigdzy frazami NER.O

Zgodnie z ta zasada wybieramy podtyp PN-PN.
Inny przyktad:
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AgP: [wodz Achilles] ... [wojownik Achilles]

PN: wodz [Achilles] ... wojownik [Achilles]

DE: [wodz Achilles] ... wojownik Achilles - typ AgP-PN
wodz [Achilles] ... wojownik Achilles - typ PN-AgP
wodz [Achilles] ... wojownik Achilles - typ PN-PN

Z trzech mozliwych sposoboéw znakowania koreferencji, tj. AgP-PN, PN-AgP i PN-PN, wybieramy
podtyp PN-PN.

2. Rozbudujmy przyktad “Homerycki”:

Achilles szalejqcy zabil Hektora. Wojownik Achilles pastwit sie nad ciatem. Wodz Myrmidonow
wzruszyl sie potem nad niedolq Priamidy, syna Priama.

Teraz nasze koreferencje rozbudowaty si¢ do dwoch przeplatajacych si¢ fancuchow:

(1) Achilles szalejqcy - (2) wojownik Achilles - (3) wodz Myrmidonow

oraz
(1) Hektor - (2) ciato - (3) Priamida, syn Priama.

2.1. Lancuch Hektorowy jest niejednoznaczny. Co prawda, w pierwszej parze (1«2) koreferencja
przyjmuje jednoznaczna postac:

AgP: [Hektor] - [cialo]

NP: [Hektor] - [cialo]

PN: [Hektor] - ciato

DE: [Hektor] - cialo - typ PN-AgP.

Ale w przypadku trzeciej frazy rzecz si¢ komplikuje. Mamy mozliwos$¢ podpigcia si¢ pod Hektora (1<3)
badz pod ciato (2<3):

AgP: [Hektor] - [Priamida], [syn] [Priama]

NP: [Hektor] - [Priamida, syn Priama]

PN: [Hektor] - [Priamida], syn [Priama]

DE: [Hektor] - Priamida, syn Priama - typ PN-PN
[Hektor] - Priamida, syn Priama - typ PN-AgP

Zwroémy uwage, ze znakowanie Priamida - syn nie jest poprawne, poniewaz zmuszaloby nas do

znakowania relacji WEWNATRZ tej samej frazy przyimkowo-rzeczownikowej NP, co z zasady
wykluczamy:
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NP:  [Priamida, syn Priama]
AgP: [Priamida], [syn] [Priama]
DE*: | | *PN-AgP

Precyzuje to reguta:

NIE ZNAKUJEMY KOREFERENCJI WEWNATRZ TEJ SAMEJ NP (WEW-NP)

o Nawet jesli mozliwe jest powiazanie AgP z PN wewnatrz tej samej NP (nadrzgdnej frazy
przyimkowo-rzeczownikowej chunkera), zabraniamy tego. W szczegdlnych przypadkach
unikamy taczenia gtowy frazy NP z frazami zwigzanymi z dopowiedzeniami, wtraceniami,
wyznaczanymi przez nawiasy, przecinki i myslniki. Szerzej o wlaczaniu dopowiedzen i
wtracen do nadrzednej NP piszemy w opisie anotacji na potrzeby chunkera. Zasada nie
zabrania jednak taczenia dowolnej frazy podrzednej wzgledem NP (typu AgP, NER) z
dowolng fraza spoza NP.o

Na podstawie reguty WEW-NP wykluczamy znakowanie Priamida < syn. Mozliwe sa jednak jeszcze
polaczenia syn — Hektor (3b—1) oraz Priamida — Hektor (3a—1). Wybieramy znakowanie typu
PN-PN.

Pozostaje jeszcze problem mozliwosci potaczenia rzeczownika ciafo z jedna z fraz PN. Mamy dwie
mozliwosci podlaczenia koreferencja ostatniej frazy Priamida, syn Priama albo z Hektorem (3a—1), albo

z ciatem (3a—2):

DE: [Hektor] - [cialo] - Priamida, syn Priama
| | |AgP-PN
| | PN-PN

Obie mozliwosci sq rownowazne. Ktorg wybrac? Wybieramy polaczenie z pierwszym uzyciem PN o
danej referencji w tekscie. W tym przypadku z Hektorem.

LACZYMY ZAWSZE Z PIERWSZYM WYSTAPIENIEM PN W DANYM ZNACZENIU
W TEKSCIE.
Uwaga: pomijamy jednak PN wystepujace w nagtéwku tekstu!

2.2. Lancuch Achillesowy (1) Achilles szalejqcy - (2) wojownik Achilles - (3) wodz Myrmidonow
AgP: [Achilles szalejqcy] ... [wojownik Achilles] ... [wodz] [Myrmidonow]
PN: [Achilles] szalejqcy ... wojownik [Achilles] ... wodz [Myrmidonow]

NP: [Achilles szalejqcy] ... [wojownik Achilles] ... [wodz Myrmidonow]

rowniez bedziemy analizowac od lewej do prawej (w porzadku czytania), najpierw koreferencjg 1-2:
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DE: [Achilles] szalejqcy ... wojownik Achilles - typ PN-AgP
[Achilles szalejacy] ... wojownik Achilles - typ AgP-PN
[Achilles] szalejqcy ... wojownik Achilles - typ PN-PN

Wybieramy typ PN-PN.
Znakowac¢ bedziemy tak (po uwzglednieniu catego ciagu koreferencyjnego):
DE: [Achilles] szalejqcy - wojownik Achilles - wédz Myrmidonow

| | PN-PN |
| | PN-AgP

Czyli wybieramy znakowanie PN-PN oraz PN-AgP do pierwszej frazy NER-a.
3. Gdyby w tekscie pojawily si¢ frazy

(1) Achilles szalejqcy - (2) boski Achilles - (3) wodz Myrmidonow Achilles,
majace w NER 1 w anotacji “‘chunkerowej” nastgpujace opisy

PN: [Achilles] szalejqcy - boski [Achilles] - wodz [Myrmidonow] [Achilles]
AgP: [Achilles szalejqcy] - [boski Achilles] - [wodz - 1] [Myrmidonow] [Achilles - 1]
NP: [Achilles szalejqcyy] - [boski Achilles] - [wodz Myrmidonow Achilles],

zanalizowa¢ je mogliby$my nastgpujaco (idziemy od lewej, tj. 1<2):

DE: [Achilles szalejqcy] - boski Achilles - typ AgP-PN
[Achilles] szalejqcy - boski Achilles - typ PN-PN
[Achilles] szalejqcy - boski Achilles - typ PN-AgP.

Wybieramy podtyp PN-PN.

Dotaczmy teraz do tancucha koreferencyjnego ogniwo kolejne, tj. frazg (3) wodz Myrmidonow Achilles. Z.
pierwsza fraza mogliby$my potaczy¢ t¢ fraz¢ na trzy sposoby:

DE: [Achilles] szalejqcy - wodz Myrmidonow Achilles - typ PN-PN
[Achilles] szalejqcy - wodz-1 Myrmidonow Achilles-1 - typ PN-AgP
[Achilles szalejqcy] - wodz Myrmidonow Achilles - typ AgP-PN

Rowniez wybieramy mozliwo$¢ PN-PN. Pamigtajmy, ze nie bedziemy mogli juz znakowa¢ koreferencji
pomiegdzy wyrazem wodz a innymi frazami. Poniewaz referent zostat uwzgledniony w nazwie wilasnej
(wybraliSmy z frazy wodz Myrmidonow Achilles - Achillesa).
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Fraze wodz Myrmidonow Achilles z fraza boski Achilles (2<—3) rowniez mozemy zlaczy¢ na trzy sposoby:

DE: [boski Achilles] - wodz Myrmidonow Achilles - typ AgP-PN
boski [Achilles] - wodz-1 Myrmidonow Achilles-1 - typ PN-AgP
boski [Achilles] - wodz Myrmidonow Achilles - typ PN-PN

I znowu z tych trzech mozliwo$ci wybieramy trzecia (PN-PN).
Ostatecznie zatem nasz ciag koreferencyjny bedzie wygladac nastepujaco:
DE: [Achilles] szalejqcy - boski Achilles - wodz Myrmidonow Achilles

| | PN-PN |
| | PN-PN

Fraza nominalna nadrz¢dna a frazy nominalne podrze¢dne (zagniezdzone)

Jak juz wspomnieli$my (zasada WEW-NP) nie znakujemy relacji w obrebie jednej frazy nominalnej, np.
pomiedzy PN zawierajaca gtowe nadrzednej frazy rzeczownikowej a AgP zawierajaca glowg podrzedne;j
frazy nominalnej (gwiazdka w wierszu DE* oznaczamy niewlasciwe anotacje, wlasciwe anotacje
podajemy w wierszu DE):

DE*: *[Piotr Wielki] zwany *Carem Uwodzicielem

DE: Piotr Wielki zwany Carem Uwodzicielem
NP: [Piotr Wielki zwany Carem Uwodzicielem]

Poniewaz fraza szeregowa wchodzi w sktad NP tylko wtedy, gdy szereg ma nadrzednik nominalny, nie

mozemy taczy¢ koreferencja frazy nominalnej z szeregiem NP. Tworzymy wtedy dwie relacje refiident:

[Albert Einstein-1,2] byt wielkim fizykiem. Ten wspaniaty muzyk-1 i naukowiec-2 mial dwdch synow.

Jezeli fraza szeregowa sklada si¢ z dwoch nazw wilasnych polaczonych spojnikiem réwnorzednym, a
nadrzednik frazy nominalnej jest podany w liczbie mnogiej albo jest rzeczownikiem zbiorowym, to takiej
sytuacji nie mozemy uwzgledni¢ na poziomie ref:

NP: [Eistein] i [Bohr] pili razem [piwo]. [Ci najstynniejsi fizycy swoich czasow] uwielbiali
[dobra muzyke].

CNP: Eistein i Bohr pili razem piwo. Ci najstynniejsi fizycy swoich czaséw uwielbiali dobra
muzyke.

DE: Eistein i Bohr pili razem piwo. Ci najstynniejsi fizycy swoich czaséw uwielbiali dobra
muzyke.

Jezeli fraza szeregowa sklada si¢ z dwoch nazw wilasnych potaczonych spojnikiem rownorzednym, a
nadrzednik frazy nominalnej jest podany w liczbie mnogiej albo jest rzeczownikiem zbiorowym, to takiej
sytuacji nie mozemy uwzgledni¢ na poziomie ref:
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NP: [Eistein] i [Bohr] pili razem [piwo]. [Ci najstynniejsi fizycy swoich czaséw]| uwielbiali
[dobra muzyke].

CNP: Eistein i Bohr pili razem piwo. Ci najstynniejsi fizycy swoich czasow uwielbiali dobra
muzyke.

DE: Eistein i Bohr pili razem piwo. Ci najstynniejsi fizycy swoich czasow uwielbiali dobra
muzyke.

Jezeli w NP zagniezdzona fraza szeregowa oznacza dwa rozne byty, wtedy taczymy koreferencja tylko
ten sktadnik nazwy, ktory jest w stosunku identycznosciowym do drugiej frazy nominalnej:

NP.: [Grupa ztozona z fizyka i trzech matematykéw] poszta na lunch. Albert Einstein byt glodny.
CNP: Grupa ztozona z [fizyka i trzech] matematykow poszta na lunch. Albert Einstein byt
glodny.

DE: Grupa ztozona z [fizyka] i1 trzech matematykow poszta na lunch. Albert Einstein byt glodny.

Nie laczymy glowy danej frazy nominalnej z inng fraza nominalna, jesli nie jest powiazana z jej (gtowy)
okresleniami (podrz¢dnikami):

DE*: [A. E.] byt wielkim naukowcem. Fizyk powierzchni to nie to samo, co fizyk teoretyk.
DE: [A. E.] byt wielkim naukowcem. Fizyk powierzchni to nie to samo, co fizyk teoretyk

Einstein byt co prawda fizykiem, ale nie byt fizykiem powierzchni. Nazwa wtlasna A/bert Einstein taczy
si¢ semantycznie z fraza fizyk, ale juz nie ze ztozona NP [fizyk [powierzchni]]. Zabronione jest zatem
wycinanie z fraz nominalnych ich integralnych cze$ci (np. podrzednikoéw glowy). Mozna sobie wyobrazié
taka sytuacje, ze kto$ stara si¢ zmieni¢ referencje frazy rzeczownikowej przez wycigcie jej fragmentu.
Taka sytuacja jest niedopuszczalna. Przez integralng czg$¢ frazy nominalnej rozumiemy to wszystko, co
znajduje si¢ w hierarchii sktadniowej ponizej glowy.

Apozycje nieuzgodnione - casus “rzeki Bystrzyca”

Mamy casus, w ktorym wystepuje rzeczownik pospolity ‘rzeka’ oraz nazwa wlasna ‘Bystrzyca’ tworzace
nieuzgodniona apozycj¢ (apozycje, ktorej jeden sktadnik jest nieodmienny badZz bl¢dnie uznany za
nicodmienny). W tekscie uzycie tej formy jest zdublowane:

[[Zespdt], p [czterech mostow stanowiacych],,, [przeprawg],,, [nad rzeka], , [Bystrzyca], ]y,
(...) [[Mosty],,plye [[przerzucone],,, -11,4p [saly, [[nad gtownym korytem],, [rzeki],,
[Bystrzyca], . 1] Adip*

PN: Zespot czterech mostow stanowiacych przeprawe nad rzeka [Bystrzyca]. (...) Mosty
przerzucone sa nad gtownym korytem rzeki [Bystrzycal].
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Koreferencja moze by¢ w takim przypadku znakowana trojako’:

DE?: nad [rzekq] Bystrzyca - nad gtownym korytem rzeki Bystrzyca
DE?: nad rzekq [Bystrzyca] - nad gtownym korytem rzeki Bystrzyca
DE?: nad rzekq [Bystrzyca] - nad gtownym korytem rzeki Bystrzyca

Poniewaz kazda z tych relacji odnosi si¢ do jednego referenta (czyli rzeki Bystrzycy) nie mozemy
oznacza¢ wszystkich tych polaczen jednocze$nie. Wybieramy tylko jedna mozliwosc¢ (bedzie to PN-PN).
Precyzuje to ponizsza zasada:

W PRZYPADKU APOZYCJI - JEDNA RELACJA (APP-1)

0 Poniewaz apozycja nieuzgodniona rozpada si¢ na niezalezne AgP, pojawia si¢ pokusa
znakowania relacji pomigdzy cze$ciami apozycji a innymi frazami. Poniewaz jednak
referent apozycji jest jeden i ten sam, nie ma potrzeby dublowania relacji. 0

Apozycje stanowiace potaczenie rzeczownikow:

e 0 roznych rodzajach, np: ksiqzka Potop; film Piekna i Bestia;

e o roznych liczbach: ksiqzka Krzyzacy, samochody Nissan,

e 7z wyrazeniem przyimkowym: ulica Na Ostatnim Groszu; lektura Nad Niemnem,;
- moga nastrgcza¢ podobnych trudnosci.

Fraza nominalna a zdanie wzgledne

Zdania wzgledne nie wchodza w sktad fraz nominalnych, nie sa tez przez nas dotaczane do nadrzgdnych
wzgledem nich fraz NP:

AgP: [Albert Einstein], [ktory] zawsze grat [na skrzypcach], umart. [Ten fizyk] byt wspaniaty
DE*: [Albert Einstein, ktory zawsze grat na skrzypcach], umart. [Ten fizyk] byt wspaniaty
DE: [Albert Einstein], ktory zawsze gral na skrzypcach, umarl. Ten fizyk byl wspaniaty

Poniewaz taczymy ze soba wylacznie frazy nominalne bez ich zdan podrzgdnych, nie mozemy patrze¢ na
referencj¢ potaczenia frazy rzeczownikowej i jej zdania podrzednego, lecz wylacznie na ,,czyste” frazy
nominalne.

- nie znakujemy relacji pomigdzy zaimkami wzglednymi a ich odpowiednikami

- mozemy znakowac relacje koreferencji pomigdzy czastkami sktadniowymi zdan sktadowych.

Rodion zabit [Lizawiete] siekiera, na ktora sptywata pozniej jej krew.

" Relacja Bystrzyca - rzeka w obrebie fraz NP:
DE*: Zespot czterech mostow stanowiqcych przeprawe nad [rzekq] Bystrzyca
DE*: Mosty przerzucone sq nad glownym korytem [rzeki] Bystrzyca

- nie moze by¢ znakowana ze wzgledu na zasadg¢ WEW-NP.
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Koreferencja a metonimia

Nie taczymy ze soba elementow zbiorow i samych zbiorow. Szczegdlnym przypadkiem takiej reguty jest
zakaz taczenia ze sobg nazw elementéw z nazwa catosci

DE*: Grupa ztozona z [Einsteina] i kolegdw poszla na spacer. Fizycy byli szczgsliwi.
DE: Grupa zlozona z Einsteina i kolegoéw poszta na spacer. Fizycy byli szczg$liwi.

W tym przypadku nie mamy mozliwo$ci polaczenia nazwy wiasnej z fraza nominalna (relacja czgs$¢ —
catosc, ktorej nie znakujemy).

Anafora typu konotacyjnego (sense)

Nie znakujemy anafory typu konotacyjnego (identyczno$¢ znaczenia konotacyjnego przy nietozsamosci
referentow):

DE*: Piotr ma fajna dziewigtnastoletnia [Ol¢], ale *dziewietnastka Pawtla tez jest niezta.

DE: Piotr ma fajna dziewigtnastoletnig Olg, ale dziewigtnastka Pawta tez jest niezta.
NP: [Piotr] ma [fajna dziewigtnastoletnig Olg], ale [dziewigtnastka Pawla] tez jest niezta.

Koreferencja a sytuacje (zdarzenia)

Nie taczymy rzeczownikowych okreslen sytuacji (zdarzen) z ich odpowiednikami wyrazonymi frazami
werbalnymi, poniewaz nie znakujemy anafory typu deixis. Np. nie polaczymy gerundium z jego
odpowiednikiem tekstowym wyrazonym fraza czasownikowa:

DE*: Prezydent *[przemawial dlugo i zawile wykladal] przyczyny zaproszenia Wojciecha
Jaruzelskiego na spotkanie prezydentow. *Przemoéwienie Komorowskiego nie znalazio

uznania w spoteczenstwie.

bedzie wyrazona nazwa wiasna:

DE: [3 Maja] to wspaniate wydarzenie. Najlepszy moment w historii Polski trwal chwilg.

Uzycia predykatywne

Nie znakujemy koreferencji typu AgP-PN wtedy, gdy mamy do czynienia z uzyciem frazy nominalnej w
funkcji predykatywnej, ktorej najbardziej typowym przyktadem jest funkcja orzecznika w orzeczeniu
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ztozonym.
Orzeczenie ztozone wyrazane jest trzema schematami sktadniowymi:

1. X (nom.) jest Y-em (inst.)
2. X (nom.) to Y (nom.)
3. X (nom.) to jest Y (nom.)

Jezeli Y jest nazwa wlasng to nie moze pojawic si¢ w schemacie 1. Pojawienie si¢ nazwy wlasnej w
schemacie 1. wskazuje na jej uzycie predykatowe, w zwiazku z czym dochodzi do jej deprioprializacji.
czesto genetycznie nazwa wiasna (a w tek$cie juz uzyta predykatywnie) pisana jest matymi literami.

Np. jednostka leksykalna FEinstein bgdaca nazwa wlasna nie moze by¢ uzyta w funkcji orzeczenika, chyba
ze w szczegblnym przypadku, gdy zaczyna petni¢ funkcj¢ predykatywna:
(&) Piotr (nie) jest Einsteinem.
Uzycia fraz nominalnych petniacych zazwyczaj funkcj¢ nazw wlasnych w roli orzecznika wykracza
jednak poza funkcj¢ nazwy wlasnej. Uzyty w taki sposob wyraz przestaje by¢ nazwa wlasna i staje si¢
wyrazem pospolitym:
»Zgodnie z tym kryterium [Russella], NW [nazwy wtasne] Nixon, Tomasz z Akwinu, Sokrates, uzyte w
funkcji orzecznika petnionej w jezyku polskim przez nazwy w narz¢dniku w zdaniach takich jak
Nie jest pan Nixonem
Nie jestem Tomaszem z Akwinu (parafraza stow Williama z Baskerville, bohatera powiesci ,,Imi¢ R6zy”
U. Eco)
Aby by¢ Sokratesem, musiatby pan wypic¢ cykute
nie sg logicznymi NW” (Karolak 1995/2001, 298-9).
To zjawisko w jezykoznawstwie polskim znane jest bardzo dobrze. Doczekalo si¢ nawet dwoch regut
ortograficznych (www.pwn.pl, Stownik ortograficzny jezyka polskiego: Zasady pisowni i interpunkcji:

,,20.22. Rzeczowniki utworzone od imion wlasnych, uzywane jako nazwy pospolite:

bajronista, garybaldczyk, heglista, ko$ciuszkowiec, marksista, pitsudczyk, stachanowiec.
UWAGA: Zaliczamy tu takze nazwiska oséb znanych z zycia publicznego, uzywane w liczbie
mnogiej (np. Nieporadne rzady gomutkéw i bierutdéw) w celu ponizenia, okazania lekcewazenia
badZ pogardy wobec postaw, idei czy tez 0sob zwiazanych z nosicielem danego nazwiska.”

20.23. Rzeczowniki utworzone od nazw wiasnych ludzi oraz istot mitologicznych, uzywane w
znaczeniu pospolitym:
hamlet (= cztowiek niezdecydowany), kozak (= taniec), krezus (= bogacz), ksantypa (= kobieta
ktotliwa, zrzgdna), tazarz (= cztowiek chory, opuszczony), szwajcar (= odzwierny).”

W $wietle tych regut zdanie (&) mogliby$my zapisac tak:

(&’) Piotr (nie) jest einsteinem.

Przyjmujemy w niniejszym opracowaniu zasad anotacji korpusu odniesieniami anaforycznymi, ze frazy
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nominalne, ktoérych uzy¢ mozna w funkcji orzecznika w zdaniach (atomowych), nie sa nazwami
wihasnymi.

Nazwa wlasna moze za to pojawi¢ si¢ w schemacie 2. i 3. Funkcje tych schematow sktadniowych
mogliby$Smy okresli¢ mianem identyfikujqcej. Nazwa wlasna na pozycji Y w przeciwienstwie do
schematu 1. nie traci swojego statusu.

Uzycie w schemacie 1. w funkcji orzecznika rzeczownika pospolitego Iub deskrypcji okreslonej ma
charakter predykatywny. Tego typu uzy¢ NIE ZNAKUJEMY.

Przyktady:
Schemat: 1. X (nom.) jest Y-em (inst.)

AgP: [Piotr Wielki] byt [carem] [Rosji].
NP: [Piotr Wielki] byt [carem Ros;ji].
PN: [Piotr Wielki] byt carem [Rosji].
DE: Piotr Wielki byt carem Ros;ji.

AgP: [Piotr Wielki] byt [carem].
NP: [Piotr Wielki] byt [carem].
PN: [Piotr Wielki] byt carem.
DE: Piotr Wielki byt carem.

Uzycie w funkcji orzecznika w obrebie schematu 2. i 3. rzeczownika pospolitego lub deskrypcji
okreslonej ma rowniez charakter predykatywny.

AgP: [Piotr Wielki] to (jest) [car].
NP: [Piotr Wielki] to (jest) [car].
PN: [Piotr Wielki] to (jest) car.
DE: Piotr Wielki to (jest) car.

AgP: [Piotr Wielki] to (jest) [car] [Rosji].
NP: [Piotr Wielki] to (jest) [car Rosji].
PN: [Piotr Wielki] to (jest) car [Rosji].
DE: Piotr Wielki to (jest) car Rosji.

Podsumujmy to w tabelce.

schemat \ Y = | nazwa wlasna rzeczownik pospolity deskrypcja okreslona
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X jest Y-em P P P
XtoY I P P
X tojest Y I P P

Legenda: P - uzycie predykatywne; I - uzycie identyfikujace

A zatem sposrod tych trzech schematow jedynie dwa ostatnie moga by¢ znakowane na poziomie
koreferencji (relacja taczaca X 1 Y) i to tylko w przypadku gdy orzecznik jest nazwa wilasna.

Wsréd innych schematow predykatywnych wymieni¢ mozna:

X zwany Y, X zwie si¢ Y, X nazywa si¢ Y, X nazywany Y, X mieni si¢ Y, X o nazwie Y, X o
mianie Y, X noszgcy miano Y;

TAKICH UZYC ROWNIEZ NIE ZNAKUJEMY JAKO KOREFERENCIJI MIEDZY X a Y.

Nie taczymy uzytych w funkcji predykatywnej gtow fraz nominalnych z innymi frazami. Np.

DE*: [Projekt ten] spalit na panewce. PZL-13 ochrzczono mianem projektu nieudanego.

DE: [Projekt ten] spalit na panewce. PZL-13 ochrzczono mianem projektu nieudanego.

Elementy frazy NP czy AdjP niebgdace glowami moga za to wchodzi¢ w koreferencjg z innymi
frazami:

NP: /Mariusz Kaminski - polarnik i zdobywca Bieguna Potnocnego]. Jak wspomina:
[Zdobycie pierwszego bieguna] bylo najlatwiejsze. Potem poszto juz [z gorki].

PN: [Mariusz Kaminski] - polarnik i zdobywca [Bieguna Potnocnego]. Jak wspomina:
Zdobycie pierwszego bieguna bylo najlatwiejsze. Potem poszio juz z gorki.

DE: Mariusz Kaminski - polarnik i zdobywca [Bieguna Pdinocnego]. Jak wspomina:

Zdobycie pierwszego bieguna bylo najlatwiejsze. Potem poszto juz z gorki.

Ukryta predykacja
Zdarzaja sig sytuacje, gdy uzycie przedykatowe nie przyjmuje znanych nam ze schematéw form.
Przyktadem takiej sytuacji niech bedzie:

DE*: [Szczepionka pre-pandemiczna] jest niebezpieczna dla zdrowia. Na rynku
farmaceutycznym wystgpuje pod nazwa Killhimix i Killherix.

DE: [Szczepionka pre-pandemicznal] jest niebezpieczna dla zdrowia. Na rynku farmaceutycznym
wystepuje pod nazwa Killhimix i Killherix.
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DE: [Lidia], ktora niektorzy nazywali Zelazna Dama, jezdzita kabrioletem.
W okresie emigracyjnym pelnita funkcj¢ cztonka Centralnej Rady PPS.

DE*: [Lidia] byla autorka programu marketingu szeptanego w znanej firmie z branzy
makulaturowej. Swego czasu lider sprzedazy tekturowych krasnali ogrodowych.
DE: Lidia byla autorka programu marketingu szeptanego w znanej firmie z branzy
makulaturowej. Swego czasu lider sprzedazy tekturowych krasnali ogrodowych.

W przyktadzie tym nie zaznaczamy zadnych anafor, poniewaz druga fraza jest rOwnowaznikiem
zdania, ma formg eliptyczna.

Myslnik jako element predykatopodobny:
W kompleksie znajduje si¢ jedna z najwazniejszych galerii sztuki Inuitow - Toronto Art
Gallery.
Mozna by ten myS$lnik zinterpretowac jako “czyli”. Interpretujemy taki przypadek jako podtyp
zwiazany z identyfikacja referentow:
DE: W kompleksie znajduje si¢ [jedna] z najwazniejszych galerii sztuki Inuitow -
Toronto Art Gallery.

Referencja jako podstawa znakowania

Zdarzajg sie sytuacje, w ktorych pewna nazwa wtasna odnoszgca sie do rzeczywisto$ci
pozajezykowej jest zamieniana w tekscie inng nazwg wiasng. Czasami réznica moze by¢ na tyle
duza, ze mozemy mie¢ watpliwosci w kwestii tozsamosci referenta - czy faktycznie w obu
przypadka jest ten sam? Watpliwosci takie mogg pojawiac sie szczegodlnie w kontekscie bytéw
istniejacych dtugi czas, ktére kilkakrotnie zmieniaty nazwy (np. nazwy instytucji, oddziatéw
wojskowych itp.). Nazwy takie taczymy ze sobg w przypadkach pewnosci, co do tozsamosci
referenta, w wypadkach watpliwych - nie znakujemy.

DE: [11 Puitk Piechoty Liniowej Krélestwa Polskiego] zostat sformowany rozkazem dyktatora
gen. Jozefa Chiopickiego z dnia 10 stycznia 1831. 1 Putk Wojewddztwa Sandomierskiego
otrzymat w ciagu wojny 7 krzyzy ztotych i 3 srebrne.

W tym przypadku z dalszego brzmienia artykutu mozna byto wywnioskowaé, ze 11 Puik
Piechoty Liniowej Krélewstwa Polskiego oraz 1 Putk Wojewddztwa Sandomierskiego to na
pewno nazwy tego samego bytu.


http://pl.wikipedia.org/wiki/J%C3%B3zef_Ch%C5%82opicki
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Lista predykatéw, ktére uznajemy za osrodki predykaciji

petni¢ funkcje + gen.
pracowac jako + nom.
uwazac za + Acc.

Uzycia dzierzawcze

Formy jego, jej, ich uzyte w funkcji przydawki (z jego fuzja, z jej dwulufka, z ich broniq krotkq),
znakujemy (typ NP-Pron):

DE: [Piotr-1] mial fuzje, a [Ania-2] dwulufke. Jego-1 bron wystrzelita, a jej-2 - nie.
Por:
[On] miat fuzje, a [ona] dwulufke. Piotra-1 bron wystrzelita, a Ani-2 - nie.

Analogicznie znakujemy uzycia dzierzawcze (dopehiacz dzierzawczy) od rzeczownikéw pospolitych i
nazw wiasnych:

DE: Pik [Piotr-1] kupit kapelusz. Kapelusz putkownika-2 byt drogi.
Nie znakujemy relacji pomigdzy przymiotnikiem dzierzawczym a nazwa wlasna:

DE¥*: Pik [Piotr] kupit kapelusz. Kapelusz putkownikowy byt drogi.
DE: Pik Piotr kupit kapelusz. Kapelusz putkownikowy byt drogi.



Znakowanie podmiotow domysinych
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Na potrzeby uczenia maszynowego konieczne jest oznaczenie wszystkich czasownikow z
podmiotem domys$lnym, a wiec nie tylko tych, ktérych subiekt przybiera forme nazwy wlasnej (jednostki
identyfikacyjnej) uzytej w innym miejscu tekstu. Te bowiem powinny zosta¢ dodatkowo oznaczone jako
“wyznacznik”. Wszystkie czasowniki z podmiotem domyslnym (takze te bedace wyznacznikami)

oznaczamy wedlug nastgpujacych zasad.

Z.alozenia

1. Znakujemy czasowniki zaré6wno z subiektem konotowanym koncéwka czasownika (a), jak i z
subiektem domys$lnym sensu stricto (b), a wigc takim, ktory zostat w petni oznaczony w innym

miejscu tekstu, np.

a. subiekt konotowany:

2. Nie znakujemy form blokujacych podmiot zgodnie z ponizsza klasyfikacja:

Ide do domu,

m  Skqd to wiigla|s?
b. subiekt domyslny:
<Zmiana jest spowodowana wystgpieniem senator Hillary Clinton, ktora
postanowita walczyé z producentem gry, Rockstar Games.> Oskariyla ich o
celowe pozostawienie w kodzie gry scen erotycznych, ktore mogq byc
odblokowane za pomocq specjalnej modyfikacji o nazwie Hot Coffee Mod.

(oskarzyta odnosi si¢ do wspomnianej wezesniej Hillary Clinton)

funkcjonalna klasyfikacja orzeczen

meblokujqcej‘/, \ blokujace
podmiotu podmiot
b ¢ poprzez
OSpbowe Jommy leksykalnie fleksyjnie nieprototypowe uzycie
czasownika i
kategorii osoby
czasowniki niewtasciwe predykatywy bezosobniki formy osobowe uzyte
nieosobowo
Jem loda Mdiito mnie mocno Nig sposéb go opanowa & Wihito szybg. NaleZatoby teraz wyjsc.
Ty jesz loda. Juz Swita. Pora spad. Wyiano mieko. Wezora] byfo tak cicho.
Wiastaw jo loda. Nie trzeba byl go budzié. Zrobito mi sig miedobrze.
Ciagle sig o Hyrm mowi.
Dobrze mi sig jeZdzi

Poprzez nieprototypowe uzycie kategorii osoby rozumiemy takie uzycia form osobowych, ktére
konwencjonalnie sygnalizuja odbiorcy, ze w rzeczywistosci nie ma subiektu. W jezyku polskim
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sa to najczgsciej formy 3 osoby (rodzaju nijakiego), np. pachniato miodem i Zywicq, wczoraj byto
tak cicho oraz formy ze stowem sie¢ w funkcji wyktadnika bezosobowosci, np. dobrze mi sie

Jjezdzi, tak sie nie robi.

3. Jesli podmiot zostal wyrazony zaimkiem wzglednym (ktory, co, jaki...), to wprowadzamy
oznaczenie "verb_null in".

Uwagi techniczne

1. Znakujemy tylko glowy czasownikow. Glowe stanowi:
o dla orzeczenia prostego: token zawierajacy temat czasownika;

> w przypadku form aglutynacyjnych w zakres anotacji nie wchodza ruchome koncowki
czasownika i flektywy trybu przypuszczajacego;
> w przypadku form z nieciagtym morfemem leksykalnym (np. bac sie) w zakres anotacji
wchodzi tylko segment podstawowy;
> w przypadku czasu przysztego ztozonego w zakres anotacji wchodzi tylko stowo
positkowe “by¢”

Przyktady:

Spiewata
spiewata|s
spiewata|bys

bata|s si¢

o dla orzeczenia zlozonego:
m (stowno-)imiennego oraz innych orzeczen z elementem niewerbalnym
(frazeologizmoéw, orzeczen zaprzeczone) —
tylko czgs$¢ werbalng znakowana zgodnie z zasadami opisanymi w podpunkcie a)

Przyktady:
zostal strazakiem
e zostal|by postrzelony
® dala ognia
® darli|scie koty

m skladajacego si¢ z czasownika modalnego lub fazowego + bezokolicznik —
tylko czasownik w formie osobowej, a wigc modalny badz fazowy znakowany

zgodnie z zasadami opisanymi w podpunkcie a)

Przyktady:
® moze pomiescic
e mogl\by pomiesci¢
® zaczela uciekaé
e zaczeli|scie uciekal
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2. W pierwszej iteracji interesuje nas automatyczny podziat na sentencje i oznaczamy czasowniki,
ktore nie maja podmiotu oznaczonego (wyrazonego) w danej sentencji (w przypadku
wypowiedzen zlozonych, ten podziat nie pokrywa si¢ z podziatem na zdania sktadowe).
Kategoria anotacji: wyznacznik_verb_null

Przyktadowo we fragmencie:
o Janek wrocit ze sklepu. Zapomniaf jednak zakupow.

oznaczylibySmy czasownik "zapomnial" jako "verb null", ale gdyby ten fragment wygladat tak:
o Janek wrocit ze sklepu, ale zapomnial zakupow,

to czasownika "zapomnial” juz nie oznaczalibysmy (mimo Ze de facto jego podmiot nie zostat
wyrazony w tym samym zdaniu), dlatego Zze ma podmiot oznaczony w zdaniu nadrzgdnym (a
wigc w tej samej sentencji).

3. W drugiej iteracji oznaczamy czasowniki, ktore maja podmiot oznaczony w danej sentencji, ale
nie w danym zdaniu sktadowym (przyktad b).
Kategoria anotacji: wyznacznik_verb_null_in

Analiza przypadkow szczegolowych

1. Prosic¢
Czasownik prosi¢ moze by¢ znakowany. Istnieje jednak jedno ze znaczen tego czasownika trudne
do sprecyzowania, uzywane w zwrotach grzeczno$ciowych typu: prosze panstwa, prosze cioci. W
tym znaczeniu czasownik prosi¢ nie bedzie znakowany. W pozostatych jednak przypadkach, np.
w zdaniach: prosze, zrob mi herbaty; prosze zachowac bezpieczng odlegtosc, pros gosci do
salonu, czy moge prosi¢ dziekana do telefonu, czy moge prosi¢ Paniq do tanca... czasownik
prosi¢ (jesli ma subiekt konotowany lub domys$iny sensu stricto) powinnismy znakowac.


http://www.nlp.pwr.wroc.pl/inforex/index.php?page=report&corpus=7&subpage=annotator&id=99883#
http://www.nlp.pwr.wroc.pl/inforex/index.php?page=report&corpus=7&subpage=annotator&id=99883#

