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Wstep

Celem zadania jest oznaczenie w tekscie wyrazen jezykowych wskazujacych na istnienie relacji
przestrzennych miedzy elementami przestrzennymi (ang. spatial elements) oraz wskazanie
jezykowych wyznacznikow obiektéw, miedzy ktérymi te relacje zachodza.

W pierwszym etapie znakowania skupiamy sie na wyrazeniach przestrzennych opisujacych
relacje statyczne.

Relacje przestrzenne - wprowadzenie

Relacja przestrzenna jest definiowana jako struktura, ktérej podstawg sg dwa komponenty
(“elementy konfiguracyjne” - Tyler, Evans 2003) — TRAJEKTOR (obiekt lokalizowany) i
LANDMARK (lokalizator)'. Majg one wyraznie okreslong (i rézng) denotacje. Wigze sie ona z
psychologiczng koncepcjg podziatu tresci semantycznych, ktére zamierza sie przedstawié, na
figure (figure) i to (ground). Niniejsze zas$ ujecie opiera sie na Langackerowskim
uszczegodtowieniu tych poje¢ wprowadzajgcym terminy TRAJECTOR i LANDMARK (Langacker
1987, 217-220). Ich funkcje w naszym ujeciu petni SPATIAL OBJECT, stad ani
TRAJEKTOREM, ani LANDMARKIEM nie moze by¢ sytuacja. Obligatoryjnym komponentem
relacji przestrzennej w warstwie tekstowej jest rowniez jezykowy wyktadnik relacji przestrzennej
(SPATIAL INDICATOR). Jest to ten element struktury zdania, ktory nie tylko wskazuje na samg,
relacje pomiedzy TRAJEKTOREM i LANDMARKIEM, ale i pozwala okresli¢ jej typ.

Wyrézniamy dwie kategorie relacji przestrzennych:

e statyczne relacje przestrzenne to relacje pomiedzy nieruchomymi? obiektami, np.:
A. Domek w lesie
B. Domek stoi w lesie
C. Zawodnik na boisku

Statycznymi relacjami przestrzennymi sg dla nas rowniez wyrazenia typu: droga (biegnie) z
Wroctawia przez Olkusz do Hrubieszowa; $ciezka (ciggnie sie) wzdtuz lasu. Mimo iz sg to
struktury skfadniowe charakterystyczne dla czasownikéw ruchu, to wyrazajg one statyczng
relacje pomiedzy obiektami.

e dynamiczne relacje przestrzenne to relacje zwigzane z poruszaniem sie obiektow.
Ruch rozumiemy jako przemieszczenie obiektu. Kazda sytuacja tego typu implikuje
istnienie punktu poczatkowego (A), punktu koncowego (B) i punktow posrednich (C1,
C2, C3...). Punkty te nie muszg by¢ wyrazone w tekscie. Wptywa to jednak na
znakowanie, np.:

' B. Klebanowska, Znaczenia lokatywne polskich przyimkéw wtasciwych, Wroctaw 1971, s. 6.

2 Por. definicja ruchu w podpunkcie dynamiczne relacje przestrzenne



Wiestaw wrocit z pracy, do domu,
Wiestaw wrocit do domu, przez knajpe,.
Wiestaw wrocit z pracy,

Wiesfaw wrocit do domuy

Wiestaw wrécit (nie znakujemy)

moOowm>»

W zdaniu E mamy do czynienia z sytuacjg klasyfikowang jako MOTION, lecz nic nie
oznaczymy, gdyz nie ma w tekscie zadnego SPATIAL ELEMENTu i
SPATIAL_INDICATORa

Podobnie w ponizszym zdaniu I:

Jechali wzdtuz wybrzeza z Kotobrzegu, do Gdariska,

Jechali wzdtuz wybrzeza z Kotobrzegu, do Gdariska, przez Mielno .
Jechali wzdtuz wybrzeza do Gdarskay,

Jechali wzdtuz wybrzeza z Kotobrzegu,

Jechali z Kotobrzegu, do Gdariskay,

Jechali z Kotobrzegu,

Jechali do Gdariska,

Jechali przez Mielno .,

Jechali

~TITEITMODOm>

Co jest wiec wazne znakujemy motion tylko wtedy, gdy w zdaniu pojawia sie obiekt
odpowiadajacy na pytanie skad? dokad? lub ktéredy?

Komponenty relacji przestrzennych

W ponizszej tabeli znajduje sie lista komponentow jakimi opisane sg relacje przestrzenne.

KOMPONENT DEFINICJA DYSTRYBUCJA

SPATIAL_OBJECT wyraz badz fraza denotujagce obiekt materialny posiadajacy | relacje
wymiary fizyczne, ktéry moze by¢ ulokowany w przestrzeni | statyczne
trojwymiarowej lub wzgledem ktérego moze by¢ opisane

potozenie innego obiektu. relacje

SPATIAL_OBJECT petni role Trajektora lub Landmarka dynamiczne
PATH wyraz badz fraza denotujgce trase, po ktdérej porusza sie | relacje
(sciezka) trajektor. Np. Wszedfem do lasu i podgzalem wzdtuz rzeki. dynamiczne
DISTANCE wyraz badz fraza denotujgce wzgledny badz bezwzgledny | relacje

(odlegtosc) dystans (ruchu w przypadku sytuacji dynamicznych, badz | statyczne




odlegtosé pomiedzy obiektem lokalizowanym a lokalizatorem w | relacje
przypadku sytuacji) Np. 20 km od dynamiczne
DIRECTION wyraz badz fraza denotujace wzgledny badz bezwzgledny | relacje
(kierunek) kierunek ruchu (w przypadku sytuacji dynamicznych), badz | statyczne
kompozycji obiektu lokalizowanego i lokalizatora (w przypadku
sytuacji statycznych®) Np. na pétnoc od, za mostem jedz na | relacie
zachod dynamiczne
REGION wyraz badz fraza denotujace rejon (czes¢) komponentu | relacje
petnigcego funkcje Landmarka, np. w pofudniowo-zachodniej | statyczne
czedci... na koncu...
relacje
dynamiczne
SPATIAL_INDICATOR | Wyktadnik jezykowy sygnalizujgcy istnienie relacji przestrzennej | relacje
pomiedzy obiektami. Nie ma petnego znaczenia bez innego | statyczne
komponentu.
relacje
dynamiczne
MOTION_INDICATOR Jezykowy wyktadnik ruchu. relacje
dynamiczne

Obiekty SPATIAL_OBJECT wystepujg w relacji przestrzennej w jeden z nastepujacych rol:

TRAJECTOR
(obiekt lokalizowany)

to rola przypisana obiektowi znajdujacemu sie w centrum zainteresowania,
petnigcemu role pierwszoplanowa. To jego usytuowanie lub ruch sg w danej
scenie istotne. Jest czym$ w rodzaju celu poszukiwan (Langacker 2010b). Np.
jezioro w lesie

LANDMARK
(lokalizator)

to rola przypisana obiektowi petnigcemu role drugoplanowa, bedacym punktem
odniesienia dla relacji przestrzennej. Jest to, jak to okresla Tabakowska “cos, na
czym podrézny zatrzymuje oko, aby sie zorientowaé w otaczajacej go
przestrzeni” (2000, 23). To on determinuje usytuowanie obiektu lub zdarzenia i
ruch obiektu. Np. jezioro w lesie

3 Kategoria “direction” odpowiada wtedy czemus$ w rodzaju “orientation”




Komponentami charakterystycznymi dla poszczegdlnych typow relacji sa:

1. Dla relacji statycznych:
a. SPATIAL_OBJECT 1
b. SPATIAL_OBJECT 2
c. SPATIAL_INDICATOR
2. Dla relacji dynamicznych
a. SPATIAL_OBJECT 1
b. SPATIAL_OBJECT 2
c. MOTION_INDICATOR
d. SPATIAL_INDICATOR

Uwaga!
Obligatoryjne elementy relacji przestrzennej to: SPATIAL _OBJECT 1, SPATIAL_OBJECT 2,
SPATIAL_INDICATOR!

Szczego6towa definicja komponentow

SPATIAL_OBJECT

Reprezentuje byty materialne i niematerialne, ktére mozna umiesci¢ w przestrzeni fizycznej lub
ustali¢ potozenie innych SPATIAL_OBJECTOw w odniesieniu do ich potozenia. Terminy
przedmiot, czy tez obiekt w réznych ontologiach sg rozmaicie rozumiane. Szerokie rozumienie
terminu przedmiot prezentuje np. Meiong, wedtug ktérego “kazdemu sadowi, niezaleznie od
zagadnienia jego prawdziwosci badz fatszywosci odpowiada jego propozycjonalny ,przedmiot”,
o ktorym zwykle méwimy za pomoca znanej wszystkim, lecz szczegdlnie hotubionej przez
filozoféw, konstrukcji ,to, ze...”. Ten propozycjonalny przedmiot nazywa Meinong obiektywem
(Objektiv).” W takim ujeciu warunkiem koniecznym i dostatecznym bycia przedmiotem jest
bycie jako$ okreslonym, jako$ uposazonym pod wzgledem wiasnosci (...). Istnienie — nie jest
warunkiem koniecznym bycia przedmiotem®. Ze wzgledu jednak na zadania postawione przed
rozpoznawaniem relacji przestrzennych (w tym mape literacka) przyjeliSmy rozumienie terminu
obiekt zawezone do klasy bytow fizycznych, a przestrzen fizyczna to dla nas przestrzeh, w
ktorej mozna okres$lic odlegto$¢. Opieramy sie przy tym na ontologii SUMO®, w ktorej byty
fizyczne zwane obiektami to jedna z podklas bytow fizycznych (obok procesow i symboli
(content bearing physical))’. Przyjmujemy przy tym, ze obiekty maja nastepujgce podklasy:

4 Arkadiusz Chrudzimski, Brentano i Meinong. Miedzy obiektywistyczng a epistemiczng teorig prawdy,
Principia, 24/25 (1999), 223-248,

5 J. Pasniczek, Meinongowska..., s. 71.: <zrodto>

8 http://www.adampease.org/OP/

7 http://www.adampease.org/OP/images/SUMOclasses.gif lub Niles, I., & Pease, A., (2001), Toward a
Standard Upper Ontology, in Proceedings of the 2nd International Conference on Formal Ontology in



http://www.academia.edu/2359722/Brentano_i_Meinong._Miedzy_obiektywistyczna_a_epistemiczna_teoria_prawdy_Brentano_and_Meinong._Objektivist_and_Epistemic_Theory_of_Truth_
http://www.kognitywistyka.net/artykuly/pk-is-kpwmof.pdf
http://www.adampease.org/OP/
http://www.adampease.org/OP/images/SUMOclasses.gif
http://www.adampease.org/professional/FOIS.pdf
http://www.adampease.org/professional/FOIS.pdf

collection, agent, region, self connected object. Obiekt w SUMO "corresponds roughly to the
class of ordinary objects. Examples include normal physical objects, geographical regions, and
locations of processes, the complement of objects in the physical class. In a 4D ontology, an
object is something whose spatiotemporal extent is thought of as dividing into spatial parts
roughly parallel to the time-axis."®

Do klasy obiektow przestrzennych zaliczamy réwniez instytucje, np. Akademia Sztuk Pigknych,
Insytytut Grotowskiego, ktérych nazwy na zasadzie metonimii mogg oznaczaé réwniez budynek,
w ktorym miesci sie siedziba danej instytucji lub grupe ludzi.

Postepujac konsekwentnie, do klasy obiektéw przestrzennych nie zaliczamy zdarzen, takze
takich, ktére nie sg wyrazone formag czasownika czy nominalizacja, np. Festiwal Piosenki
Zotnierskiej, Mistrzostwa Powiatu, mimo Ze czesto mogag sie tgczy¢ z konkretnym miejscem,
nawet konkretnie wizualizowanym (namiot, scena, plac...).

DISTANCE

W obrebie naszych zainteresowan sg wszystkie wyrazenia, ktore okreslajg odlegtos¢é miedzy
obiektami. Znakujemy je takze, gdy nie okre$lajg odlegtosci w sposéb konkretny, a wiec nie
wskazujg dlugosci odcinka taczacego dwa obiekty przestrzenne z zastosowaniem jednej z
uzywanych metryk. Znakowane wiec bedg nie tylko wyrazenia typu: 20 metrow, w odlegtosci 4
km, ale i: 3 przecznice, czy tez: w duzej odlegtosci.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze wyrazy takze okre$lajgce odlegtosc, ale taczace sie bezposrednio z
wyrazeniami nazywajacymi obiekty przestrzenne to przyimki wtérne (np. niedaleko, blisko,
nieopodal). Nalezg one do klasy SPATIAL_INDICATOR.

Uwaga!

Wyrazenia, ktére mogg pemi¢ funkcje przyimkow wtérnych tracg ten charakter i stajg sie
samodzielne znaczeniowo, jesli nie sg bezposrednio potgczone z wyrazeniem o funkcji
Landmarku, np. we frazie: “niedaleko Woodstock” niedaleko to przyimek wtérny, a wiec powinno
zosta¢ oznaczone jako Spatial_Indicator, jednak we frazie: “niedaleko od Woodstock” niedaleko
zyskuje samodzielnosc¢ i jest sie juz wyrazeniem z kategorii Distance.

DIRECTION

System gramatyczny i system leksykalny jezyk daje mozliwos¢ werbalizacji trzech ram
odniesienia (frames of reference). wewnetrznej (intrinsic), wzglednej (relative) i bezwzgledne;j
(absolute) (Levinson 2003, 34-56). Prezentuje je ponizszy schemat.

Information Systems (FOIS-2001), Chris Welty and Barry Smith, eds, pp2-9
(http://www.adampease.org/professional/FOIS.pdf).

8 definicja obiektu w SUMO



http://sigma-01.cim3.net:8080/sigma/Browse.jsp?lang=EnglishLanguage&flang=SUO-KIF&kb=SUMO&term=Process
http://sigma-01.cim3.net:8080/sigma/Browse.jsp?lang=EnglishLanguage&flang=SUO-KIF&kb=SUMO&term=Object
http://sigma-01.cim3.net:8080/sigma/Browse.jsp?lang=EnglishLanguage&flang=SUO-KIF&kb=SUMO&term=Physical
http://sigma-01.cim3.net:8080/sigma/Browse.jsp?lang=EnglishLanguage&flang=SUO-KIF&kb=SUMO&term=Object
http://www.adampease.org/professional/FOIS.pdf
http://sigma-01.cim3.net:8080/sigma/Browse.jsp?lang=EnglishLanguage&flang=SUO-KIF&kb=SUMO&term=Object

INTRINSIC

"He's in front of the house."

RELATIVE

"He's to the left of the house.”

ABSOLUTE

"He's north of the house."

Rys. 1 Ramy odniesienia®

Dla kazdej z tych ram istniejg charakterystyczne wyrazenia okreslajgce kierunek, np. z przodu, z
tyfu (rama wewnetrzna), po lewej, po prawej (rama wzgledna), na pbinoc, na
potudniowy-wschdéd (rama bezwzgledna). Kazde z tego typu wyrazen podlega znakowaniu i
powinno zosta¢ zaliczone do klasy DIRECTION.

Informacje o kierunku przekazujg rowniez niektére przyimki. Ze wzgledu jednak na ich
synsemantycznos$c¢ nie zaliczamy ich do klasy DIRECTION tylko SPATIAL INDICATOR.

® Levinson 2003, 40



Direction to wskaznik relacji pomiedzy obiektem lokalizowanym a lokalizatorem. Z tego wzgledu
nie zaliczamy do tej klasy odniesieh o charakterze eliptycznym, np. w wyrazeniu “potudniowa
Polska” okreslenie “potudniowa” moéwi o kierunku od niewyrazonego w tekscie konceptualnego
centrum Polski (potudniowa = na potudnie od centrum). Taki charakter maja przede wszystkim
przymiotniki pochodzace od rzeczownikdow okreslajacych kierunek (przéd, tyt..., poinoc,
potudnie...)

Uwaga!

Rzeczowniki prymarnie okreslajgce kierunek moga w tekscie petni¢ réwniez funkcje klasy
Region. W wyrazeniach typu: “na potudniu Polski” “potudnie” oznacza «czes¢ kraju, regionu,
kontynentu itp., wysunietg w te strone Swiata» (USJP).

Zatem:

[na potudnie], recrion 0d rzeki
[potudniowa]xegion [POISkalspariaL opsect
[potudnie]gegion [POISKilspariaL opsect

REGION

Czesci obiektéw przestrzennych stanowig dla nas osobng klase. Nie mamy tu jednak na mysli
obiektéw, ktére pozostajg w relacji meronimii wzgledem innych obiektéw, np. kondygnacja —
budunku, powiat — wojewoddztwa, noga — stotu. Tego typu nazw nie oznaczamy jako Region
(jesli tworzg relacje przestrzenng powinny zostaé oznaczone jako Spatial Object). Regionem sg
za to dla nas desygnaty nazw bardziej ogélnych i o wiekszej taczliwosci. Zblizajg sie one do
Spatial_Indicatoréw przez to, ze sg sygnatem pewnej relacji. Konkretnie zas informuja, ze mamy
do czynienia z czescig (lub catoscig) jakiegos obiektu. Do tej klasy nalezg nazwy typu: czesc,
fragment, przdd, tyt, bok, zbocze, szczyt, wierzchotek... Charakterystyczne dla desygnatow tych
nazw jest swego rodzaju indeksowos¢, deiktycznosé¢ - zdeterminowane sg kontekstem uzycia i
majg charakter relacyjny. taczy sie to z faktem, Zze Region znakujemy tylko wtedy, kiedy
explicite jest wyrazony landmark.

Nazwy o charakterze Regionu po podstawieniu w miejsce X nie tworzg sensownych zdan typu:

[X] znajduje sie [Spatial_Indicator] [Spatial_Object]

Na przyktad:

szczyt gory

(a) *[szczyt] znajduje sie [na] [gorze] — szczyt to region

przednia czeS¢ samochodu
(b) *[przednia cze$c] znajduje sie [w] [samochodzie] — przednia cze$¢ to region
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ale:

przedsionek chaty
(c) [przedsionek] znajduje sie [w] [chacie] — przedsionek to nie region (fraza (c) jest
sensowna)

Podobnie nie jest dla nas Regionem: pokdj (jako czes¢ domu) czy maska (jako czesc
samochodu) itp.

Granice obiektow rowniez traktujemy jako czesci. Sg one definiowane w relacji do jakiegos
obiektu. Region (w tym przypadku “granica”) nie musi w sposéb oczywisty naleze¢ do Obiektu.
Region nie daje petnej sensownej odpowiedzi na pytanie: co to?

Nie sg regionami wyrazenia oznaczajgce miejsca nienalezace do obiektéw petnigcych funkcje
Landmarkow, np. okolice.

Przyktady:
e szczyt gory

e przednia czes¢ samochodu

e obrzeza miasta
e na pograniczu Srédmiescia
SPATIAL_INDICATOR

Wyktadnik jezykowy sygnalizujgcy istnienie relacji przestrzennej pomiedzy obiektami. Nie ma
petnego znaczenia bez innego komponentu (jest synsemantyczny).

Przyktady:

e jezioro w lesie

e foaleta na zewnagtrz budynku

e farma na potnoc od Manchesteru.

e pafac w potudniowo-zachodniej czeSci miejscowosci
MOTION_INDICATOR

Jezykowy wyktadnik ruchu. Jest to sytuacja prymarnie wyrazana przez okre$lone czasowniki
ruchu, a wtoérnie przez powigzane z nimi nominalizacje. Decyzje o zaklasyfikowaniu sytuacji do
MOTION_INDICATOROwW podejmujemy przede wszystkim na podstawie stowosieci,
sprawdzajgc, czy na sciezce hiperonimoéw znajduje sie “czasownik oznaczajgcy zmiane


https://docs.google.com/document/d/1B4lEmr2BloMk1ayy8KjqpUW9Wi7JC4VrPO42IMnVedk/edit#bookmark=id.hbvi5nnfg0np
http://plwordnet.pwr.wroc.pl/wordnet/
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pofozenia lub zmiane relacji przestrzennych”. Zmiana pofozenie moze dotyczy¢ zaréwno
Agensa (Subiektu), np. przejsé, jak i Pacjensa (Obiektu), np. przeniesc.

Zmiana pozycji nie jest tozsama ani nie stanowi dla nas typu zmiany potozenia. Jako Motion
znakujemy tylko takie sytuacje, w przypadku ktérych zmienito sie potozenie catego obiektu. Nie
podlegajg wiec anotacji w ramach tej kategorii wyrazenia typu: kleknac, wstac, przewrdcic sie.

Jezykowe wyktadniki komponentéw relacji przestrzennych

Jezykowymi wyktadnikami dla poszczegdélnych komponentow sa:

1. dla SPATIAL_INDICATOROW:

a. przyimki pierwotne, np.

w, na, przed...

b. przyimki witérne, np.

na zewnatrz, w dole, w obrebie...

2. dla MOTION_INDICATOROGw (zgodnie z wytycznymi do znakowania sytuacji):

a. formy fleksyjne czasownikéw
b. imiestowy
c. nominalizacje
3. dla SPATIAL_ELEMENTOw:
a. rzeczowniki (lub frazy NP)

b. czasowniki z podmiotem domysinym

Znakowanie wyrazen przestrzennych bedziemy wigza¢ z rozpoznawaniem sytuacji.
Niemniej przyjmujemy, ze sytuacja nie jest SPATIAL_ELEMENTem. Jedynym wyjatkiem od tej
zasady sg sytuacje wyrazone w tekscie w postaci predykatow (a konkretnie osobowych form
czasownika) z podmiotem domysinym. Sytuacje (wyrazone w postaci wymienionych w punkcie
2 form) mozemy za to znakowac jako MOTION_INDICATOR. Musza one jednak spetniac¢
odpowiednie wymagania (por. fu i tu). Sytuacji statycznych w ogdle nie znakujemy, zakfadajac,
ze wszystkie informacje o lokalizacji w przypadku relacji statycznych moga zostac¢ opisane za
pomocg SPATIAL ELEMENTOw i SPATIAL_INDICATORGw wyrazajgcych rodzaj relacji miedzy
nimi.


https://docs.google.com/spreadsheets/d/1twRaBgaQwqpzo8eNAEskbJ3sR0De4jZJz3zWeiAn9Zk/edit#gid=0
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1h9zk5I_bOL2SvqbLrlVu6kPoGhwcBfKY0OkQBL0oeTU/edit#gid=1211487795
https://docs.google.com/document/d/1B4lEmr2BloMk1ayy8KjqpUW9Wi7JC4VrPO42IMnVedk/edit#heading=h.n0jbvo89vu05
https://docs.google.com/document/d/1KcKVnK2Et8yiClPpUxttGGVi6avFXBXnuoKcxvdw4rA/edit#heading=h.j2enoqwjn5mc
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Zakres anotacji

SPATIAL_OBJECT

Tekstowym wyktadnikiem obiektu jest najczesciej token bedacy gtowag skiadniowg /
nadrzednikiem frazy reprezentujacej ten obiekt, np. [Park] im. Tadeusza Rejtana, [bluszcz]
pospolity... etc.

Zawsze jednak anotacji podlega maksymalnie jeden token. Kropka to tez token.

Przypadki szczegotowe:

1) Wyrazenia z liczebnikami

a) w znacznej czesci przypadkow nadrzednik semantyczny to jednoczesnie
nadrzednik sktadniowy frazy. Nie zawsze jest tak w przypadku wyrazen z
liczebnikami, ktére mogg wchodzi¢ w zwigzek rzadu i sg wtedy nadrzednikami
skladniowymi, ale nie denotujg okreslonego bytu. W takiej sytuacji gtowg jest
akomodowany rzeczownik (lub inna cze$s¢ mowy wchodzaca w zwigzek z
liczebnikiem)
np. pie¢ [kobiet], troje [dzieci],

b) w wyrazeniach typu: “z najwazniejszych galerii sztuki Inuitéw — Toronto Dominion
Gallery of Inuit Art” znakujemy liczebnik “jedna” z tego wzgledu, ze nie wszystkie
galerie muszg znajdowac sie w danym miejscu

2) Apozycje
- glowq jest pierwszy czton apozyciji,
np. [astronom] Walter Frederick Gale

3) Nazwy wiasne bez glowy skiladniowej
- gtowaq jest pierwszy token,
np. [Liu] Chao-shiuan

4) Wyliczenia
- znakujemy osobno kazdy sktadnik wyrazenia,
np. [Janek], [Marek] i [Tomek] pojechali do babci

5) Koreferencja
- znakujemy to, co jest w lokalnej strukturze (zdaniu, ktére czesto jest jednostkg
mniejsza niz cate wypowiedzenie), czyli np. zaimek pozostajacy w relacji koreferencji'®,
np. Zobaczytem Tolka. [On] siedziat na drzewie.
Obejmuje zalesione terasy rzeczne doliny Wisty, [na] [wschodnim—""] [jej] [-zboczu]
Herb ten przedstawia niebieskg tarcze herbowa, [na] [ktoérej] znajduje sie biaty (lub
srebrny) [koziof]

0 Koreferencije rozumiemy szeroko tzn. nie dotyczy ona tylko znakowanych w KPWr relacji
(uwzgledniajacych tylko odniesienia do nazw wiasnych), ale réwniez odniesien do nazw pospolitych.
" fraza nieciggta


https://docs.google.com/document/d/1KcKVnK2Et8yiClPpUxttGGVi6avFXBXnuoKcxvdw4rA/edit#heading=h.fxps9ry45vi7
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6) Podmiot konotowany
- znakujemy odpowiedni czasownik, zachowujac zasady stosowane do motion,
np. Zobaczytem Tolka. [Siedzial] na drzewie.
Mariusz Grabowski ([ur]. 2 maja 1966 w Tarnowie)

Uwaga! Znakowaniu nie ulega ruchoma koncéwka,
np. Zobaczytem Cie. [Siedziat]e$ na drzewie.

7) Podmiot domysiny w wypowiedzeniu
- jesli podmiot domysiny nie znajduje sie w zdaniu skladowym, ale mozna go znalez¢ w
tekscie'? (przyjmujemy, ze podziat na wypowiedzenia w przypadku dokumentéw w
Inforexie jest réwnoznaczny z podziatem na sentencje), czasownik traktujemy jako
czasownik z podmiotem domys$inym.
np. Tolek przestraszyt sie zbika i [biegat] [po] [lesie].
(mimo Zze w zdaniu nadrzednym wystepuje “Tolek”)
Jako formy z podmiotem domysinym traktujemy imiestowy przystéwkowe.

8) Wtracenia
Witracenia traktujemy jako osobne struktury lokalne. O interpretacji decydujg
zastosowane przez autora tekstu znaki interpunkcyjne (np. przecinki, nawiasy,
pétpauzy...). Z tego wzgledu inaczej zinterpretujemy wyrazenie:

...[Camp] Quest, pierwszym obozie o charakterze $wiecko-wolnomyslicielskim dla
dzieci, zatozonym w USA

w ktorym funkcje trajektora petni” Camp Quest” (znakujemy tylko gtowe),
a inaczej wyrazenie:

...Camp Quest, pierwszym [obozie] o charakterze $wiecko-wolnomyslicielskim dla dzieci
zatozonym w USA,

w ktérym brak przecinka sygnalizuje, ze “w USA” wchodzi w sktad dopowiedzenia.
lub

[galeria] sztuki Inuitdéw — Toronto Dominion Gallery of Inuit Art — znajduje sie w tym kompleksie

2 np. w zdaniu sktadowym



14

DISTANCE

Znakowane sg cate frazy okreslajgce odlegtos¢ nawet jesli cze$¢ informacji ma charakter
redundantny (np. pojawienie sie stowa odlegtos¢, np w odlegtosci 200 m). Anotacji podlega
zaréwno gtowa (sktadniowa czy semantyczna) a takze jej modyfikatory (np. dom stoi [daleko]
od szosy, dom stoi [bardzo daleko] od szosy). W zakres anotacji nie wchodza pojawiajace sie
po okresleniu odlegtosci przyimki bezposrednio taczace sie z obiektem przestrzennym, np. od
([2 km] od rzeki...).

Uwaga!
Te przyimki, ktére stanowig gtowe sktadniowg wyrazeh o charakterze Distance, wiaczamy w
zakres anotacji, np. [w odlegfosci 2 km].

DIRECTION

Znakowane sg cate frazy okreslajace kierunek nawet jesli cze$¢ informacji ma charakter
redundantny (np. pojawienie sie stowa kierunek, np. w kierunku pétnocnym = na poétnoc, ale nie
w kierunku Wroctawia (w kierunku jest tutaj przyimkiem wtornym - spatial indicatorem)). W
zakres anotacji nie wchodzg pojawiajace sie po okresleniu kierunku przyimki bezposrednio
taczace sie z obiektem przestrzennym, np. od (na poétnoc od granicy...).

REGION

Znakowane sg cate frazy okreslajgce cze$¢. Anotacji podlega zaréwno gtowa (sktadniowa czy
semantyczna) a takze jej modyfikatory (np. piwnica znajduje sie w [czes$ci] budynku, piwnica
znajduje sie w [dolnej czesci] budynku). W zakres anotacji nie wchodza przyimeki.

SPATIAL_INDICATOR

Znakowane sg cate frazy wskazujgce na istnienie relacji przestrzennej oraz definiujgcej
kategorie tej relacji. Dla fraz nieciggtych nalezy zaznaczy¢ kazdy fragment osobng anotacjg
SPATIAL_INDICATOR i potaczy¢ kolejne fragmenty relacjag CONTINUOUS.

W przypadku ztozonych wykftadnikow relacji przestrzennych w zakres anotacji powinna
wchodzi¢ cata fraza informujgca o rodzaju relacji.

Przyktady wyznacznikow relacji przestrzennych:

Andrzej stat [przed] dworcem.

Wiola codziennie biega [po] parku na wschod [od] jeziora.
Wiestaw, jadgc [do] domu przejezdza [przez] Olesnice.

[Na] dachu wiezowca stat cztowiek z kapeluszem [na] gtowie.
Wiestaw biegat [po] Wroctawiu w poszukiwaniu otwartej apteki.
Najblizszy sklep monopolowy jest w odlegtosci 100 m [od] dworca.
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MOTION_INDICATOR

Tekstowym wykfadnikiem ruchu jest token bedacy glowg sktadniowg frazy
reprezentujgcej odpowiednig sytuacje, np. [jedzie] do mamy, [skoczyt]bys na drzewo

Przypadki szczegotowe:

1. MOTION INDICATOR + TRAJEKTOR w postaci podmiotu domysinego: wprowadzamy
dwie anotacje - MOTION INDICATOR + TRAJECTOR, np.

Spotkatem Wiestawa. [[Wrocit] s ecrorlvorion mpocaror d0 Grywatdu.
Struktury charakterystyczne dla wyrazen przestrzennych

Wyrazenia przestrzenne to okreslony sposéb wyrazenia relacji przestrzennych, w ktérym
wyznaczniki rol przestrzennych (lub reprezentujace je wyznaczniki anaforyczne):

1. wystepujag wewnatrz frazy rzeczownikowej (w tym zawierajgcej imiestéw badz
nominalizacje czasownika), np.:
a. samochod na moScie,
b. jadgcy do piekta samochod
2. tworzg strukture predykatowo-argumentowa, np.:
a. samochod stoi na moscie (predykatem jest czasownik stanowy)
b. samochdd pali sie na moscie (predykatem jest czasownik dynamiczny [nie ruch]),
C. samochdd jedzie przez most, samochdd przejechat przez most, samochod spadt
z mostu (predykatem jest dynamiczny czasownik ruchu),

Wystepowanie Trajektora i Landmarka w zdaniu obrazujg ponizsze schematy struktur
predykatowo-argumentowych (gdzie A oznacza argument, P - predykat™, T - Trajektor, a L
-Landmark). O ile ocena struktur przedstawionych na schemacie 1. nie nastrecza wielu
trudnosci, o tyle analiza struktur 2a-2c wymaga analizy semantycznej czasownika. Jeden z
argumentéw moze wskazywaé¢ na Landmark (petni¢ w zdaniu funkcje okolicznika). Nie mozna
jednak zatozy¢, ze na Trajektor zawsze wskazuje pierwszy argument (petnigcy role podmiotu).
Dotyczy to np. czasownikow wktadania (Put Verbs - por. Levin 1993), np. pofozy¢, w przypadku
ktorych umiejscowienie zwigzane jest typowo z obiektem'™ a nie wykonawcag czynnosci
(schemat 2b). Nie mozna réwniez wykluczyé, ze wskazany przez jeden z argumentow punkt
odniesienia bedzie dotyczyt zaréwno tego obiektu', do ktérego odsyta argument 1 (subiekt), jak
i tego, z ktorym zwigzany jest inny argument (schemat 2c), np. w zdaniu “Strazacy znalezli ciata
na strychu” - na strychu byli zarébwno strazacy, jak i ciata. Uznajac wszystkie te mozliwosci nie
decydujemy sie na arbitralne wskazanie, gdzie nalezy szuka¢ Landmarka w przypadku, gdy nie

3 w tym gerundia i inne nazwy sytuacii
' w sensie sktadniowym
'® w sensie ontologicznym (Por. Spatial_Object)
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znajduje sie w tej samej frazie NP). Zadaniem anotatora jest semantyczna analiza czasownika i
podjecie na tej podstawie decyzji, czy zdanie realizuje schemat 2a, 2b, czy 2c.

A Al
(subject) P A2 (subject) P A2
------ o-C3 3O~
A3 A3
schemal 1a schemal 1b
AT
(subject) P A2
A3
]
schemat 1c
A1 Al
(subject) P A2 (subject) P A2
------ o1 3O~
, A3 A3
L)
schemat 2a schemat 2b
Al
(subject) P A2
------ O
A3

schemat 2¢
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Poszczegdlne typy relacji mogg by¢ wyrazane nastepujgco:

1. Relacje statyczne
a. wewnatrz frazy rzeczownikowej, np. samochod na moscie,
b. pomiedzy argumentami czasownika stanowego, np. samochdd stoi na moscie
c. pomiedzy argumentami czasownika dynamicznego (nie ruch), np. samochdéd pali
sie na moscie,
2. Relacje dynamiczne
a. wewnatrz frazy rzeczownikowej zawierajgcej imiestow badZz nominalizacje
czasownika ruchu, np. jadacy do piekta samochdéd (highway to hell)
b. pomiedzy argumentami dynamicznego czasownika ruchu, np. samochdd jedzie
przez most, samochod przejechat przez most, samochod spadt z mostu,

Podziat ze wzgledu na odlegto$¢ komponentow w strukturze sktadniowej zdania:

1. bezposrednie (wyrazenia przestrzenne) — jeden komponent jest modyfikatorem
drugiego lub komponenty sg argumentami tego samego predykatu;

2. posrednie — mozna je wywnioskowac z relacji bezposrednich.
Analizujac logiczny cigg przyczynowo-skutkowy odbiorca tekstu niejednokrotnie jest w
stanie wskazac¢ relacje przestrzenng pomiedzy obiektami, ktére w tekscie nie zostaty
bezposrednio powigzane, np. ze zdania:

[Marek] zdobyt [Krzywa Wieze] w [Zabkowicach Slaskich]

wynika, ze Marek byt w Zgbkowicach Slgskich, jednakze ta informacja nie zostata
przekazana przez bezposrednie powigzanie, gdyz Zgbkowice Slgskie sa modyfikatorem
Krzywej Wiezy, ktora znowu stanowi argument predykatu zdoby¢, ktorego Marek jest
subiektem. Takich niebezposrednich powigzan nie bedziemy jednak oznaczaé, ze
wzgledu na to, ze nie bedziemy teraz rozszerzac relacji semantycznych. W powyzszym
wiec zdaniu powinna sie znalez¢ tylko anotacja:

Wieza - SPATIAL_ELEMENT (trajector)
w - SPATIAL_INDICATOR
Zabkowicach - SPATIAL_ELEMENT (landmark)

W przypadku wiec relacji przestrzennych przekraczajgcych granice jednej frazy NP nie
znakujemy tych, ktorych SPATIAL_ELEMENTY nie stanowig gtow fraz NP.

Wyrazenia przestrzenne w naszym ujeciu werbalizujg tylko relacje bezposrednie.
Wyrazenia precyzujace lokalizacje

Specyficzng forma okreslania lokalizacji sg wyrazenia precyzujace typu: gmina Lututéow
w powiecie wieruszowskim w wojewodztwie {0dzkim, kompleks handlowo-kulturalny w
kanadyjskim mieScie Toronto, w Financial District. W przypadkach watpliwych uznajemy, ze
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identyfikacji trajektora (trajektoréw) stuzy interpunkcja: jesli wyrazenia wskazujagce na
poszczegdlne byty przestrzenne zostaty oddzielone przecinkiem role trajektora petni pierwszy
wyraz badz pierwsza fraza, jesli zas nie ma takiego zabiegu interpunkcyjnego role trajektora
petni wyraz badz fraza najbardziej przylegta, a wiec w powyzszych wyrazeniach role rozktadajg
sie nastepujaco:

e gmina Lututow w powiecie wieruszowskim w wojewodztwie todzkim

T: gmina — L: powiecie
T: powiecie — L: wojewddztwie

e kompleks handlowo-kulturalny w kanadyjskim miescie Toronto, w Financial District

T: kompleks — L: mieScie
T: kompleks — L: Financial

Struktury zdaniowe a znakowanie - rozwigzania szczegoétowe

1. Znakujemy tylko te relacje, ktdére zachodzg w obrebie jednego zdania (struktury lokalnej).
Znakowaniu nie podlegajg relacje miedzy komponentami (a wiec i same komponenty), z
ktorych jeden ma charakter wtrgcenia nawiasowego, wydzielonego przecinkami,
mysinika etc.

2. W przypadku relacji przestrzennych przekraczajgcych granice jednej frazy NP nie
znakujemy tych, ktérych Spatial Elementy nie stanowig gtow fraz NP, np.

Centrum Ksztatcenia Inzynieréw (CKI) jest pozawydziatowg jednostkg Politechniki
Slgskiej dziatajacq w Rybniku

T: jednostkq — L: Rybniku (SI: w)

a nie:

*T: Centrum — L: Rybniku (SI: w)

3. Znakujemy relacje pomiedzy najblizszymi sktadniowo elementami (nie znaczy to, ze sg
one najblizsze sobie w tekscie). Przed przystgpieniem do anotacji trzeba wiec dokonaé

podstawowego rozbioru zdania, np.

studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu



Whydziale

,—""’_*‘\

Prawa Uniwersytetu

RN

Adama Mickiewicza w Poznaniu

a wiec:

T: Uniwersytetu — L: Poznaniu (SI: w)
a nie:

*T: Wydziale — L: Poznaniu (Sl: w)

kierownika inspektoratu ruchu drogowego MO w Pile

miercranikaa
nspekioraty
ruchu MO
drogoweso w Pl
a wiec:
T: inspektoratu — L: Pile (SI: w)

a nie:
*T: MO — L: Pile (SI: w)
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Przyktadowe anotacje

e Andrzej stat przed dworcem.

O
o
O

Andrzej - SPATIAL_OBJECT (trajector)
przed - SPATIAL_INDICATOR
dworcem - SPATIAL_OBJECT (landmark)

e Wiola codziennie biega po parku na wschod od jeziora.

o

O O O O 0O O O

Wiola - SPATIAL_OBJECT (trajector)

po - SPATIAL_INDICATOR

biega - MOTION_INDICATOR

parku - SPATIAL_OBJECT (landmark)

parku - SPATIAL_OBJECT (trajector)

na wschod - DIRECTION

od - SPATIAL_INDICATOR

jeziora - SPATIAL_OBJECT (landmark)

(“parku” to trajector w jednym wyrazeniu przestrzennym, a landmark w drugim
- ta informacja sie pojawi na etapie wprowadzania atrybutow)

e Wiestfaw, jadgc do domu, przejezdza przez Olesnice.

o

O O O O O O

Wiestaw - SPATIAL_OBJECT (trajector)

do - SPATIAL_INDICATOR

jadac - MOTION_INDICATOR

domu - SPATIAL_OBJECT (landmark)

przez - SPATIAL_INDICATOR

przejezdza - MOTION_INDICATOR

Olesnice - SPATIAL_OBJECT (landmark)

(Wiestaw to dwukrotny trajector - ta informacja sie pojawi na etapie wprowadzania relacji)

e Na dachu wiezowca stat cztowiek z kapeluszem na gtowie.

(¢]

O O O O O

cztowiek - SPATIAL_OBJECT (trajector)

na - SPATIAL_INDICATOR

dachu - SPATIAL_OBJECT (landmark)
kapeluszem - SPATIAL_OBJECT (trajector)
na - SPATIAL_INDICATOR

gtowie - SPATIAL_OBJECT (landmark)

o Wiestaw biegaf po Wroctawiu w poszukiwaniu otwartej apteki.

o

O O O

Wiestaw - SPATIAL_OBJECT (trajector)
po - SPATIAL_INDICATOR

biegat - MOTION_INDICATOR

Wroctawiu - SPATIAL_OBJECT (landmark)

o Najblizszy sklep monopolowy jest w odlegtosci 100 m od dworca.

o

@]
O
o

sklep - SPATIAL_OBJECT (trajector)
od - SPATIAL_INDICATOR

w odlegtosci 100 m - DISTANCE
dworca - SPATIAL_OBJECT (landmark)

e Ania lezata i zasneta w domu

O
@]
[©]

zasneta - SPATIAL_OBJECT (trajector)
w - SPATIAL_INDICATOR
domu - SPATIAL_OBJECT (landmark)

e Ania lezata w t6zku i zasneta w domu

O O O O O O

Ania - SPATIAL_OBJECT (trajector)

w - SPATIAL_INDICATOR

tozku - SPATIAL_OBJECT (landmark)
zasneta - SPATIAL_OBJECT (trajector)
w - SPATIAL_INDICATOR

domu - SPATIAL_OBJECT (landmark)
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Ania, lezgc w to6zku, zasneta w domu

o lezac - SPATIAL_OBJECT (trajector)
w - SPATIAL_INDICATOR
t6zku - SPATIAL_OBJECT (landmark)
Ania - SPATIAL_OBJECT (trajector)
w - SPATIAL_INDICATOR
domu - SPATIAL_OBJECT (landmark)
Ania, ktora lezata w 16zku, zasneta w domu.

o  ktora - SPATIAL_OBJECT (trajector)

o w-SPATIAL_INDICATOR

o 16zku - SPATIAL_OBJECT (landmark)

o  Ania - SPATIAL_OBJECT (trajector)

o w-SPATIAL_INDICATOR

o domu - SPATIAL_OBJECT (landmark)
kot w dolnej czesci budynku

o kot - SPATIAL_OBJECT (trajector)

o w-SPATIAL_INDICATOR

o dolnej czesci - REGION

o budynku - SPATIAL_OBJECT (landmark)
kot na lewo od budynku

o kot - SPATIAL_OBJECT (trajector)

o nalewo - DIRECTION

o od - SPATIAL_INDICATOR

o budynku - SPATIAL_OBJECT (landmark)
kot w pétnocnej czesSci Londynu

o kot - SPATIAL_OBJECT (trajector)

o w-SPATIAL_INDICATOR

o  potnocnej czesci - REGION

o Londynu - SPATIAL_OBJECT (landmark)
kot 200 m na lewo od budynku

o kot - SPATIAL_OBJECT (trajector)

o 200 m - DISTANCE

o nalewo - DIRECTION

o od - SPATIAL_INDICATOR

o budynku - SPATIAL_OBJECT (landmark)
kot 200 m od skraju lasu

o kot - SPATIAL_OBJECT (trajector)

o 200 m - DISTANCE

o od - SPATIAL_INDICATOR

o skraju - REGION

o lasu - SPATIAL_OBJECT (landmark)
kot 200 m na pétnoc od skraju lasu

o kot - SPATIAL_OBJECT (trajector)
200 m - DISTANCE
na pétnoc - DIRECTION
od - SPATIAL_INDICATOR
skraju - REGION

o lasu - SPATIAL_OBJECT (landmark)
kot w odlegfosci 200 m od lasu

o kot - SPATIAL_OBJECT (trajector)

o  w odlegtosci 200 m - DISTANCE

o od - SPATIAL_INDICATOR

o lasu - SPATIAL_OBJECT (landmark)

O O O O O

O O O O
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Relacje przestrzenne

Rodzaje relacji przestrzennych

Ze wzgledu na przyjeta metode interpretacji wyrazeh przestrzennych typologia relacji
przestrzennych zostata oparta na podziale przyimkéw lokatywnych. Dla przyimkow
przestrzennych wazne jest (por. Kragzyhska) czy fraza przyimkowo-nominalna wyraza kierunek,
czy kierunek wyraza sam przyimek. Przyjmujemy za Adamem Weisenbergiem podziat na
przyimki nacechowane i nienacechowane kierunkowo:

1. nacechowanie kierunkowe
a. kierunek ablatywny (skad?)
b. kierunek adlatywny (dokad?)
c. kierunek perlatywny (ktoredy?)
2. brak nacechowania kierunkowego (gdzie?)

Stad oznaczane relacje to:

1. relacje dynamiczne
a. relacja ablatywna
b. relacja adlatywna
c. relacja perlatywna
2. relacje statyczne

a. region
b. direction
c. distance

Nie znakujemy relacji wskazujgcych na pochodzenie obiektu przestrzennego, nawet jesli ma
ono charakter przestrzenny, np. Jurand ze Spychowa, druzyna z Bitgoraju. Tego typu
informacje traktujemy jako atrybut obiektu o ogdélnym charakterze.

Znakowanie relacji przestrzennych

W przypadku relacji statycznych komponenty relacji petnigce role TRAJEKTORA
taczymy ze SPATIAL INDICATOREM, SPATIAL INDICATOR zas$ z komponentem petnigcym
funkcje LANDMARKA, np.

e NOZ lezy na stole.

[NOZ]SPATIAL_ELEMENT - [na]SPATIAL_INDICATOR

[na]SPATIAL_INDICATOR - [StOIG]SPATIAL_ELEMENT



lub:

Ten n6z na stole mnie zastanawia

[NOZ]spariaL_eLement — [N@lspatial_inbicaTor

[na]SPATIAL_INDICATOR - [StOIe]SPATIAL_ELEMENT
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SPATIAL
ELEMENT
(trajector)

Jesli w wyrazeniu przestrzennym
taczymy nastepujgco:

SPATIAL
ELEMENT
(landmark)

SPATIAL
INDICATOR

pojawiajg sie komponenty: Region, Direction lub Distance

_ REGION
-
F
I
' -
r h "
SPATIAL o S SPATIAL
ELEMENT P - T -——- ELEMENT
[trajectar) h " (lardmans)
LY LY
LY hY

DERECTION

DISTANCE
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